Miestny Urad mestsképsti Bratislava-Petrzalka
utvar miestneho kontroléra

Sprava
z kontroly vybavovania ¥aznosti a peticii
za obdobie od 1. jula 2011 do 31. decembra 2011
prislusnymi oddeleniami Miestneho Uradu mestsketasti Bratislava-Petrzalka

V sulade s 8§ 18d ods. 2 pismeno a) zakorg9/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni
neskorSich zmien a doplnkov,Planom kontroiepostimiestneho kontroléra na obdobie od
1. januara 2012 do 30. juna 2012a na zaklade prika@estneho kontroloraislo 4/2012 zo
dna 5. marca2012, vykonal utvar miestneho kontrolkoatrolu vybavovania t&Znosti
a peticii za obdobie od 1. jula2011 do 31. decamP®ll prislusnymi oddeleniami
Miestneho Uradu mestské&gsti Bratislava-PetrZzalka. Kontrola bola realizodvardase od 12.
marca 2012 do 13. aprila2012.

Zameromkontroly bolo zistici prislusni zamestnanci oddeleni Miestneho Uradstske;
Casti Bratislava-Petrzalkapostupovali pri prijimaeiidovani, preSetrovani a oznamovani
vysledkov vybaveniataznosti i peticii v stlade s patrymi ustanoveniami zakoria 9/2010
Z.z. 0 $aznostiachv jeho platnom znedialej len zakon ot®&znostiach) a zakorta 85/1990
Zb. o pettnom prave v zneni neskorSich zmien a doplnkdialdj len zakon o pethom
prave), Zasadami konania tagnostiach schvalenymi uznesenim Miestneho zastapia
mestskegasti Bratislava-Petrzalka 569 zo da 2. jula 2010 a Zasadami konania o peticiach
schvalenymi uznesenim Miestneho zastliptiea mestskefasti Bratislava-Petrzalk& 570
zo dha 2. jula 2010.

Stazno s ti
V kontrolovanom obdobi roka 2011 boli v cahiej evidencii 8aznosti, vedenej

sekretaridtom prednostu, zaevidovanét&zeosti. Jednataznos (sfaznos voci vystavbe

domovej kotolne na Jasovskej45) bola vyhodnotena ako anonymna a nepodpisani&to
bola v sulade s ustanovenim 8§ 5 ods. 2 a 3 zakatazoostiach odlozena. Ostatné dve
staznosti boli v stlade s 8 20 ods. 1 zakona uzaalaie@podstatnene.

V kontrolovanom obdobi od 1. jula 2011 do 8&cembra 2011 boli miestnym Uradom
prijaté, evidované a vybavené nasledowsZsosti:

1. Staznos podana Vyborom samospravy, Mlynarwa 1 — 3, Bratislava zond 23.
augusta 2011, ktorou s@azuju na prevadzku reStauracie KamiroPub. Prevada@o
pod’a azovatéov nereSpektuje schvalenu prevadzkovu dobu a svdjitmym konanim
v priestoroch reStauracie narusSa ¢mp k'ud. Obsah taZznosti bol referatom
podnikatéskych ¢innosti  oddelenia nakladania s majetkom miestneh@dul
s prevadzkovatem reStauracie prerokovany. Mestska policia vyk@namenovanom
objekte kontrolu dodrZiavania prislusnych vSeoberdigiznych nariadeni mestskepti
avjednom pripade bola uloZzena prevadzkdeate reStauracie blokova pokuta.
Kontrolou dodrziavania prevadzkovej doby bolo miests policiou zistené poruSenie
VSeobecne zavazného nariadetigd/2006 o pravidlacktasu predaja v obchodecasu
prevadzky sluzieb v zivnostenskom podnikani a b wévodu bolataznos uzavreta ako
opodstatnena. Miestny Uradnal 19. oktébra 2011 pisomne oznamila&ovatéom
vysledok vybaveniataznosti.

2. Ing. TheaBafovanska sa listom zond 7. septembra 201YaZovala na hluk a ruSenie
nocného Kudu, ktoré pochadza z prevadzky reStauracie HappyplE, Rusovska cesta 5,
Bratislava. Referat podnikd®kych ¢innosti v spolupréci s oddelenim Skolstva, kultary



a Sportu miestneho Uradu prerokoval damazsos s prevadzkovatem reStauracie
Happy People. Prevadzkovateris’ubil zmenu umiestnenia reproduktorov v objekte
reStauracie a oznamil, Zze v pripade usporiadanvaj Ziudby si spini oznamovaciu
povinnos a nebude ruginatny kP'ud. V suvislosti sot@aZznogsou mestsk&ags’ vyzvala
mestskl policiu, aby v nasledovnom obdobi vykohalatrolu dodrZiavania vSeobecne
zavaznych nariadeni mestskegsti. Z viacerych kontrol bolo zistené v jednomppde
ruSenie ndného Kudu. Na zaklade tychto skutwosti bola azno$ vyhodnotena ako
opodstatnena. Listom zaa 20. oktébra 2011 bol mestskdast’ou oznameny vysledok
vybavenia gaZznosti. Na vysledok vybavenia’agnosti odpovedala Ing. Ba¥anska
listom zo dia 7. novembra 2011, kde uvadza svoje stanoviskekktanostiam zistenym
pri preSetrenitaznosti. Na tento list mestskas’ odpovedalath 16. decembra 2011.

Kontrolou oboch t®&Znosti Utvar miestneho kontroléra konStatuje, be &aznosti
obsahuju nalezitosti vzmysle § 5 ods. 2 a 3 zakms&@znostiach. Evidenciad’aznosti je
vedena so vSetkymi nalezZit@sni v zmysle ustanovenia 8§ 10 ods. 1 zakonzdrestiach.

Kontrolou dodrziavania lehot bolo zistené dadhie povinnosti vybaveni@aZnosti do 60
pracovnych dni v zmysle ustanovenia 8§ 13 ods. brmilo saznostiach. Pri preSetrovani
staznosti nebolo potrebné ani v jednom pripade {pitedehotu na vybavenietaznosti
o d’alSich 30 dni pdth ustanovenia § 13 ods. 2 zakonda¥mostiach.

Obom sazovatéom bol v sulade s ustanovenim § 20 ods. 1 zaka®stazmostiach pisomne
oznameny vysledok preSetreniasnosti.

Petici e
Centralna evidencia peticii za kontrolovahdabie roka 2011 obsahovala 2 peticie, ktoré

boli doruiené miestnemu Uradu pisomnou formou, a to menovite

1. Peticia zo ta 8. septembra 2011 so Ziatims o okamzité vybudovanie chodnika na
Sewenkovej 4, Bratislava. Peticiu na troch podpisoviiéinkoch podpisalo viac ako 35
ob¢anov. Na zéklade zaslanej peticie starosta mestaksjlistom zo da 19. septembra
2011 pozZiadal primatora hlavného mesta o zvergmeemku, na ktorom ma By
vybudovany pristupovy chodnik, Kée pozemok je v sprave hlavného mesta. Listom zo
dina 21. septembra 2011 oznamila mest&&d& urcenej zastupkyni petého vyboru
zatatie konania vo veci realizacie vybudovania chodn\ mesiaci november 2011 boli
prace na zrealizovani poZzadovaného chodnikadgken

2. Dna 13. decembra 2011 bola mestsiagti dordena Peticia za zmenu Uzemného planu
mestskej casti Bratislava-Petrzalka, VySehradska ulica. \gietktord na troch
podpisovych harkoch podpisalo 47¢abov, Ziadali mestskéag’, aby nebytové priestory
— ateliéry v bytovom dome na ulici VySehradsk& 218 boli zmenou Uzemného planu
zmenené na bytové jednotky. Mestsk&’ listom zo dha 12. januara 2012 odpovedala na
peticiu s vysledkom, Ze nesuhlasi so zmenou, kibgréviedla k zmene uZivania 80
nebytovych priestorov — ateliérov na bytyemé k trvalému byvaniu, a preto nebude ani
iniciovat zmenu Uzemného planu hlavného mesta SR Bratigtazadovanu v peticii.
Dévodom nesuhlasného stanoviska je okrem inéh&uwp®0g’, Ze povolenie bytovej
budovy do bezprostrednej blizkosti frekventovanainknikacie Pandnskej cesty ako aj
do blizkosti ne’alekej Zelezriinej trate, atiez dimice D2 by bolo vrozpore
s urbanistickymi zasadami, kritériami a principntatpymi pre umiesitovanie bytovych
budov.



Preverenim predmetnych peticii Gtvar miestngintrol6ra konstatuje, Ze obe peticie boli

vybavené do zakonom stanovenej lehoty 30 dni wdsUtaustanovenim 8§ 5 ods. 7 zakona
0 pettnom prave.

Zaver

Kontrolou vybavovaniataznosti a peticii za obdobie od 1. jula 2011 dod&ktembra
2011 bolo zistené, Ze prislusni zodpovedni zamesitmaldeleni a referdtov miestneho Gradu
mestskej ¢asti Bratislava-Petrzalka postupovali pri prijimardvidovani, posudzovani
predmetu &aznosti a peticii aich vybavovani v stlade s mv normami a internymi
predpismi platnymi v kontrolovanej oblasti.



