Miestny Urad mestsképsti Bratislava-Petrzalka
utvar miestneho kontroléra

Sprava
z kontroly postupu Mestskeégsti Bratislava-Petrzalka pri rieSeni sudneho sporu
so spolénog’ou Castor & Pollux na prislusnych oddeleniach arggbch
Miestneho Uradu mestskigsti Bratislava-PetrZzalka

V sulade s ustanovenim § 18d ods. 2 pismeno a)nadl&NR ¢. 369/1990 Zb.
0 obecnom zriadeni v zneni neskorSich zmien a Bop|nPlanom kontrolnefinnosti Gtvaru
miestneho kontrolora na obdobie od 1. januara 2686930. juna 2009“ schvalenym
uznesenim Miestneho zastup@itva mestskefasti Bratislava-PetrZzalkaislo 297 da 16.
decembra 2008 a na zaklade prikazu miestneho kérakaslo 7/2009 zo sl 25. m4ja 2009
vykonali kontrol6ri Utvaru miestneho kontrolora rikmlu postupu Mestskejasti Bratislava-
Petrzalka pri rieSeni sudneho sporu so spmg’ou Castou & Pollux, a.s. na prislusnych
oddeleniach a referdtoch Miestneho Uradu mestsist] Bratislava-Petrzalkadase od 27.
maja 2009 do 26. juna 2009.

Cielom kontroly bolo zisti postup prislusnych oddeleni a referatov Miestnétamu
mestskej casti Bratislava-Petrzalka pri rieSeni vzniknutéhadreeho sporu s obchodnou
spolanog’ou Castor & Pollux a.s.

Pri vykone kontroly boli pouzité doklady a pisomtaspravneho referatu, referatu
Gctovnictva a referatu Strukturalnych fondov Miestmefradu mestskefasti Bratislava-
Petrzalka.

Kontrolou bolo zistené:

Mestskacag’ Bratislava-Petrzalka, zastupena Ing. VladimiromjaBam, starostom
mestskegasti a obchodna spaioogs” CPC Consult, s.r.o., zastipena Ing. Janom Bawhirgp
konatéom spol@nosti, uzatvorili da 04.01.2001 v zmysle 8§ 566 a nasl. Obchodného
zékonnika Mandatnu zmluvu'ktora okrem iného definuje v :

Cl. | Predmet diela
1. Predmetom diela je:

a) spracovanie Standardného Projektového Formularsowtaého Eurdpskou Uniou,
ktory bude po spripomienkovani a schvaleni Progremuo Implement&nou
Jednotkou PHARE na UV SR predlozeny Europskej KomigsBrusselu ako Ziadés
na financovanie projektu ,Revitalizdcia Chorvatsketamena®“ z Fondu Vkych
investenych projektov Cezhratmej spoluprace PHARE CBC

b) poradenska a konzultiaa ¢cinnog’ pri zapracovavani poziadaviek Eur6pskej Komisie
k predloZzenému Project Fische a jeho technickydbipsuivisiacich so spracovanim
projektového navrhu projektu ,Revitalizacia Chosk&#ho ramena“ ako aj
projektovy manazment v celom poZzadovanom rozsahgramovacieho cyklu
schvdovania projektového navrhu v sulade s predpismiopskej Komisie, ato
v priebehu celej itky trvania pripomienkového konania zo strany Eskép
Komisie k predlozenému ideovému nametu projektovéderhu, az do doby jeho
odsuhlasenia a schvalenia fidagich prostriedkov na realizaciu zo strany Eurdpskej
Komisie.

2. Mandant sa zavéazuje zaptathandatarovi odmenu pbalcl. 1l. tejto zmluvy.
Cl. Il. Odmena mandatérovi

1. Zmluvné strany sa dohodli, Ze mandatarovi nalg#iipade zabezgenia finagnych
prostriedkovodmena za UspeSnasvo vySke 5 % z celkovejiastky zabezpgenej
mandatarom pre mandanta. tato odmenanzahj nahradu nakladov vynaloZzenych
mandatarom. V pripade, Ze mandatéar nezakiéppe mandanta fin&né prostriedky



pod’a tejto zmluvy, zavédzuje sa mandant uhiadnandatarovi nim delne
vynaloZzené naklady nepresahujuce 50.000.- Sk eaotoSpecifikacii na zaklade
faktary vystavenej mandatarom.

2. Mandant sa zavazuje zaptathandatarovi na nahradu nakladov spojenych s pimeni
zavazkov poth tejto zmluvygiastku vo vySke 49.900.- Sk.

3. K odmene potha bodu 1 a2 tohtélanku mandatar diuje DPH v zmysle platnych
predpisov.

Cl. VII. Zanik zmluvy
1. Zmluva zanikne:

a) splnenim zavazkov pdd tejto zmluvy,

b) odstupenim mandanta od zmluvy padl. VI bod 3,

c) dohodou zmluvnych stran.

Mandant mbéZe odstipiod zmluvy v pripade omeSkania mandatara s odowadormulara

v dohodnutom termine, gom odstupenie od zmluvy musi mandatarovi oziiamajneskor
do 10 dni od uplynutia lehoty na odovzdanie formaula

Moznos’ou mandanta odstitpod zmluvy v pripade neplnendalSejcasti predmetu zmluvy
(poradenska a konzultaa cinnog’ pri zapracovani poziadaviek Eurépskej komisie
k predlozenému Project Fische ajeho technickycHolprsuvisiacich so spracovanim
projektového navrhu projektu ,Revitalizdcia Chosk#ho ramena“, ako aj projektového
manazmentu v celom pozadovanom rozsahu prograneh@aaiyklu) zmluvné strany vo
svojich zmluvnych v#ahochnezabezpéili.

Dna 08.01.2000 (takyto datum je wuvedeny na protokole) bol podmpysa
,ODOVZDAVAJUCI A PREBERAJUCI PROTOKOIKtorym za CPC Consult, s.r.0. ako
opravnena kortav predmetnej veci Mgr. Maria Patoda odovzdala Ing. Janovi Kduwi,
zastupcovi starostu Mestskepsti Bratislava-Petrzalka, oprAvnenému kongpredmetnej
veci, vypracovany Standardny projektovy formul&@nsiveny Eurdpskou Gniou ako Ziatlos
na financovanie projektu ,Revitalizacia Chorvatsketamena a faktaru za spracovanie
formulara, ¢im mandatar spinil zmluvné podmienky a mandantiktraoznos’ odstupi’ od
zmluvy podacl. VI bod 3.

CPC Consult s.r.a vyhotovil dia 08.01.2001 faktarwe. FO-000001/01 ktorou
Mestskej casti Bratislava-PetrZzalka fakturoval na zaklade dasmej zmluvy zo il
04.01.2001 naklady na spracovanie projektu ,Regéala Chorvatskeho ramena“ v celkovej
sume 61.377.- Sk. Uvedena figaaciastka sa sklada z: 49.900.- Sk - naklady a 11-4K -
DPH 23 %. Fakturovan&astka 61.377,- Sk bolaid 18.01.200Lhradena.

Miestne zastupifistvo mestskejcasti Bratislava-Petrzalka uznesenitr?42 dia
10.4.2001 schvalilo na zaklade materialu spracdvané@g. Janom Kofiom, zastupcom
starostu, podanie Ziadosti mestskepti Bratislava-Petrzalka v spolupraci so Slovensky
vodohospodarskym podnikom, odstepny zavod Povodieaa Samorin na financovanie
investeného projektu vigkého rozsahu z programu PHARE CBC 2001 ato doekioj
.Revitalizacia Chorvatskeho ramena.”

Sitasne bola citovanym uznesenim odsuhlasené spalgbimanie vo vySke 25%
z celkového rozptiu predmetného projektu z rozfto mestskegasti Bratislava-Petrzalka.

Dna 7.10.2004 bola do¥ana obchodnou spaioog’ou CP Consult, s.r.o. (tato
spolanog’ prevzala prava a povinnosti spéosti CPC Consult, s.r.ondm 18.01.2002)
mestskejéasti Bratislava-PetrZzalka faktur& OF 000150/04 vystavenana 30.09.2004
v celkovej finanej ¢iastke 1.704.333,30 Sk, s datumom splatnosti 12004..

V texte faktlry sa uvadza: ,Na zaklade Zmluvy ovaai prav a povinnosti z Mandatnej
zmluvy zo dia 18.01.2002 Vam fakturujenoeimenu za uspesnasvo vyske 5 % z celkovej
Ciastky zabezpgnej z Fondu Miych investtnych projektov Cezhraémej spoluprace
PHARE CBC na financovanie projektu SR 0113.01 ,Remacia Chorvatskeho ramen&d



predstavuje s diadom n&il. Il Mandéatnej zmluvyiastku 1.432.210,30 Sk a 272.120,00 Sk —
19 % DPH.

V sprievodnom liste k citovanej faktire sa okreréhia uvadza, Ze kdpia oznamenia
zo strany Delegatiry Eurdpskej komisie o0 oznameggky pridelenych finatnych
prostriedkov na financovanie projektu ,Revitaliz;AicChorvatskeho ramena“, tvori prilohu
listu.

V uvedenom dokumente sa uvadza celkova vysSka pngeh finagnych prostriedkov
(997.200 EUR) a kofinancovanie projektu v sume.989 EUR.
Podrobnou kontrolou a pregtom schvalenych finamych ¢iastok bolo zistené:
1. vpripade vypétu 5 % z celkovej vySky projektu 997.200 EUR malg’ b
faktira vyhotoven& n&astku 44.860 € = 1.502.082,36 Sk (bez DPH)
2. v pripade vypstu 5 % zciastky kofinancovania projektu 737.919 EUR mala
byt faktlra vyhotovené nédastku 36.895,95 E = 1.111.527,40 Sk (bez DPH).

Dna 15.10.2004 zaslala Ing. Pajerova, veduca refesdtukturalnych fondov
financnému oddeleniu miestneho Gradu list s textom: ,Ziad VAs o vratenie horeuvedenej
faktary (faktura¢. OF 000150/04), nakko ju povazujeme za bezpredmetnu.”

Dna 19.10.2004 zaslal Ing. Vavra, zastupca stardistuPhDr. Guthovi, prednostovi
miestneho Uradu, v ktorom uvadza: ,N&ko zo zmluvy pre spotmog’ CPC Conuslt s.r.o.
vyplyvali povinnosti, ktoré nezabezple ani nemame vedomosti oich plneni a vSetky
potrebné nélezitosti po podani Ziadosti si musedhezp&it MC Bratislava-Petrzalka
vlastnymi prostriedkami. Podrobné vysvetlenie pf&/nym rozborom bolo spainosti CPC
Consult s.r.o. zaslané advokatskou kancelariou JBI8Buchanka, ktory na zaklade zmluvy
a poverenia pre tento pripad zastupujé Bratislava-PetrZzalka. VV zmysle dohody s pravnou
kancelariou, k&Ze povaZzujeme faktiru za bezpredmetnlu a z dévaauneprisio k plneniu
vyplyvajucemu zo zmluvy z 4.1.2001 Ziadame tatddek vratt’ sp&’.”

Dna 20.10.2004 zaslal veduci fina@ho oddelenia list veducej referatu
Strukturalnych fondov v ktorom je uvedené: ,V zneyglrikazu starostd. 1/2004,¢cas’ 6 —
Kontrola vecnej a formalnej spravnosti faktar, sgd. 12, Vam vraciame sp& vybaveniu
hore uvedenu faktiru a dopoujeme Vam, aby ste v spolupraci s pravnou kanalari
a v sulade so zmluvou, na ktora sa CP Consulb,. ®dvolava, vypracovali pravne relevantny
list na vratenie predmetnej faktiry, s odévodnepigaio uvedeny zavazok Mneuznava.*

Uvedena faktira bola nd 3.11.2004 vratena spolwsti CP Consult s.r.o.
V sprievodnom liste Ing. DuSan Vavra, zastupcaostar uvadza: ,faktaru mestski@ag’
neuhradila, nakio tato nie je podloZzena vlastnym plnenim. BliZpecifikovanie dévodov
jej neuhradenia zaslahd 14.10.2004 JUDr. Adrian Suchanek — advokat, kidsejto pravnej
zélezitosti zastupuje Mestskag’ Bratislava-Petrzalka, VaSmu pravnemu zastupcovi.”

Dna 14.10.2004 zaslal JUDr. Adridn Suchanek list &dtakej kancelarii JUDr.
J. Maly, ktord zastupovala spoims’ CP Consult s.r.o. odpode v ktorej okrem inych
skutanosti uvadza:

»,MOjmu Klientovi a ani mne nie je zrejm&m sa mal Vas klient podiet’ na realizacii
uvedenej zmluvne dohodnutéinnosti pre méjho klienta do doby odsuhlasenialedlenia
finanénych prostriedkov na realizaciu zo strany EK.

Pripomienky EK k predlozenému projektu boli zapre®e na Urade vlady SR na
Implementé&nej jednotke Phare CBC. VaS klient bez pisomnéhaosmcnenia mdjho
klienta nemohol komuniko¥as Implement&nou jednotkou Phare CBC Uradu viady SR
a rovnako bez splnomocnenia nemohol jeds@ zastupcami EK pri vyjednavani firkach
prostriedkov projektu.

Celu aktivitu podla ¢l. I. bod b) si zabezgeval vlastnymi silami moj klient aj
z dévodu pasivity Vasho klienta, com svedi aj skut@énog’, Ze V&S klient do doby



pisomného stanoviska EK zdiad 03.09.2004 nevedel, v akej sume bol grant zastEK
prideleny.

Keby bol Vas klient realizoval aj vyS$Sie uvedeniadnutd zmluvnd povinnépod’a
¢l. 1. bod b), mal by vedoméso zmene projektu ,Revitalizacia Chorvatskeho raaien
a vySke poskytnutého grantu.

S poukazom na vySSie uvedené skntsti je faktura Vasho klienta OF 000150/04
zo dha 30.09.2004, ktora bola déenid méjmu klientovi sia 07.10.2004 neodévodnend a moj
klient ju neuhradi.”

Spolainog” CP Consult s.r.o. podalana 01.02.2005 na Okresny sud Bratislava
V navrh na vydanie platobného rozkazu, v ktorond@iaaviazé Mestskuc¢ag’ Bratislava-
Petrzalka uhradi3.386.640.- Sk s prisluSenstvom.

Mestskacag’ listom starostu ith 2.12.2005 k navrhu na vydanie platobného rozkazu
dorwila Okresnému sudu Bratislava vyjadrenie, v zaddogého navrhuje Zalobu v celom
rozsahu ako nedévodnu zamietnDnom 17.04.2007 sa sp@wos’ CP Consult s.r.o. ztila
so spolgénog’ou Castor & Pollux.

Dna 7.1.2008 Doc. RNDr. Milan Rk, CSc., starosta mestskgsti splnomocnil
advokata JUDR. Ernesta Valka, PhD., AK VALKO & PARERS, na vSetky pravne ukony
tykajuce sa zastupovania Mestskgsti Bratislava-Petrzalka v pravnej veci navrhokeate
Castor & Pollux.

JUDr.Valko ako splnomocneny advokat podal za méstsle’ dina 16.01.2008 na
Okresny sud Bratislava V ,Vyjadrenie odporcu k méwnavrhovatéa a zmene petitu®
v zavere ktorého Zziada sud, aby navrh navrhdaat@ko nedbévodny v plnom rozsahu
zamietol.

Okresny sud Bratislava Wid 9.10.2008 vydal rozsudok 21Cb/120/2005-179,
v ktorom rozhodol: ,Zalovany je povinny zaplkaiialobcovi istinu vo vyske 1.666.614,68 Sk
spolu s urokom z omesSkania vo vysSke 0,05 % denn®4ab?.2004 do zaplatenia a nahtadi
mu trovy konania vo vySke 218.212,50 Sk krukdm dUDozefa Malého, advokata,
Advokatska kancelaria Detvai Ludik Maly Udvaros k@wa 14, 813 39 Bratislava, vSetko do
troch dni po pravoplatnosti rozsudku. Vo zvySkida@ba zamieta.”

Sprava o stave sudneho sporu medzi Mestska'ou Bratislava-Petrzalka
a spolénog’ou Castor & Pollux bola predloZzend@vykrat na rokovanie Miestnej rady
mestskejcasti Bratislava-Petrzalkdina 20. januara 2009a na prerokovanie miestnemu
zastupitéstvu cha 3. februéra 2009

Advokatska kancelaria  VALKO & PARTNERS vyhotovilanal 12.11.2008
,Odvolanie vai rozsudku Okresného sudu Bratislava V, zn. 210RBAG5", ktory bol da
19.11.2008 dorteny uvedenému okresnému sudu.

Okresny sud Bratislava V uznesenim Zm ®5.11.2008 rozhodol a ulozil Zalobcovi
(Mestskacag’ Bratislava-Petrzalka), aby v lehote do 10 dni odutenia uznesenia zaplatil
sudny poplatok vo vySke 99.996,- Sk za podané aave)

Miestne zastupitistvo Mestskegasti Bratislava-PetrZzalka na rokovamad3. februara
2009 uznesenim. 307 schvalilo zaplatenie sudneho poplatku vo &y8K320 € a rozhodlo
pokraiova’ v sudnom spore so spotmg’ou Castor & Pollux, a.s. odvolanim sa proti
rozsudku na prisluSnom sude.
V zmysle prijatého uznesenia boldastka 3.319,25 € (99.995,73 Skhad 18.2.2009
poukazana nacét v Statnej pokladnici geny uznesenim Okresného sudu Bratislavaid/ d
25.11.2008.

Do terminu rokovania miestneho zastufstea 29.9.2009 nebol stanoveny termin
d’alSieho sudneho pojednavania.



Zaznam z vykonanej kontroly v plnom zneni a fotakggntrolovanej dokumentécie
su poslancom k dispozicii nha Utvare miestneho kdari.



