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Vec:  vSeobecne zavizné nariadenie mestskej Casti Bratislava — Petrzalka z 06. 02. 2008 &.
1/2008, ktorym sa upravuju niektoré podmienky drZania psov na tizemi mestskej Casti
Bratislava - Petrzalka — protest prokuratora podla ustanovenia § 22 ods. 1 pism. a/
bod 2 zakona €. 153/2001 Z. z. o prokuratire

Proti vSeobecne zdviznému nariadeniu mestskej Casti Bratislava - Petrzalka z 06. 02.
2008 ¢. 1/2008, ktorym sa upravuju niektoré podmienky drZania psov na uzemi mestskej Gasti
Bratislava — Petrzalka s u¢innostou od 21. 02. 2008

podiavam

podla § 22 ods. 1 pism. a/ bod 2 zikona & 153/2001 Z. z. o prokuratuare
v zneni neskorSich predpisov

protest prokuratora.

Zaroven navrhujem pre nezékonnost’ nariadenie v &asti ustanoveni § 3 ods. 5, § 3 ods.
8,§3 0ds. 9, § 4 ods. 1 pism. g/ zmenit’ v stlade so zékonom. Podl'a ustanovenia § 25 ods. 2
zdkona €. 153/2001 Z. z. je organ verejnej spravy povinny o proteste prokuratora rozhodnut
do 30 dni od doruéenia protestu.

Podl'a ods. 3 citovaného zdkonného ustanovenia, ak organ verejnej spravy protestu
prokurdtora vyhovie, je povinny bez zbyto¢ného odkladu, najneskor do 90 dni od doruc¢enia
protestu prokuratora, nezdkonny vSeobecne zavizny pravny predpis alebo jeho &ast’ zrusit’,
pripadne nahradit’ vieobecne zdviznym pravnym predpisom, ktory bude v sulade so zédkonom
a s ostatnymi vSeobecne zaviznymi pravnymi predpismi.

Podl'a § 250zfa ods. 1 Obgianskeho stidneho poriadku v zneni zakona &. 384/2008 Z.
z. ak obec alebo vyssi vizemny celok nezrusi alebo nezmeni na zdklade protestu prokurdtora
svoje vSeobecne zdvizné nariadenie, méze prokurdtor vo veciach uzemnej samospravy podat
na sud navrh na vyslovenie nesiladu vseobecne zdvizného nariadenia so zdkonom. Vo
veciach pri plneni iiloh Stdtnej spravy méze prokurdtor podat’ na sud ndvrh na vyslovenie



nesuladu vSeobecne zdvizného nariadenia aj s nariadenim viddy a vSeobecne zdviznymi
pravnymi predpismi ministerstiev a ostatnych vistrednych organov Stdtnej spravy.

Odovodnenie:

Miestne zastupitel'stvo mestskej ¢asti Bratislava — Petrzalka schvalilo diia 06. 02. 2008
vSeobecne zavdzné nariadenie ¢. 1/2008, ktorym sa upravuji niektoré podmienky drZania
psov na uzemi mestskej Casti Bratislava — Petrzalka, s G¢innostou od 21. 02. 2008.

Tymto nariadenim v ¢asti bol poruSeny zikon.

Podl'a § la ods. 2 zdkona ¢. 377/1990 Zb. o hlavnom meste Slovenskej republiky
Bratislave v zneni neskorSich predpisov mestska cast je vizemnym samospravnym a spravnym
celkom Bratislavy; zdruZuje obyvatelov, ktori majii na jej tizemi trvaly pobyt. Mestskd cast
vykondva samospravu Bratislavy a prenesenii pésobnost’ v rozsahu vymedzenom zdkonom a
Statiitom Bratislavy (dalej len "Statit"); v tomto rozsahu md postavenie obce.

Podl'a § 29 zékona o Bratislave ak tento zdkon neustanovuje inak, vztahuju sa na
hlavné mesto ustanovenia zdkona Slovenskej ndrodnej rady ¢&369/1990 Zb. o obecnom
zriadeni.

Podla § 6 ods. 1 zdkona €. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorsich
predpisov obec méZe vo veciach vizemnej samospravy vyddavat nariadenia; nariadenie nesmie
byt v rozpore s Ustavou Slovenskej republiky, vustavnymi zakonmi, zdakonmi a medzinarodnymi
zmluvami, s ktorymi vyslovila sihlas Ndrodnd rada Slovenskej republiky a ktoré boli
ratifikované a vyhlasené spésobom ustanovenym zdkonom.

Podla § 3 ods. 4, 5 a 6 zékona ¢&. 282/2002 Z. z., ktorym sa upravuji niektoré
podmienky drzania psov v platnom zneni, kaZdii zmenu skutocnosti a udajov, ktoré sa
zapisuju do evidencie, je drZitel’ psa povinny do 30 dni od zmeny skutocnosti alebo tdaja
ozndmit obci, kde je alebo md byt pes evidovany.

Obec vyda drZitelovi psa zapisaného do evidencie evidenénii zndmku psa (dalej len
"zndmka"). Na zndmke sa uvedie evidencné Cislo psa, ndzov obce, kde Je pes evidovany, a
udaj o tom, i je pes nebezpecnym psom. Zndamkou dr¥itel’ psa preukazuje totoZnost’ psa.

Zndmka je neprenosnd na iného psa. Odcudzenie, znicenie alebo stratu znamky je
drzitel’ psa povinny do 14 dni odvtedy, co odcudzenie, znicenie alebo stratu znamky zistil,
ozndmit’ obci, kde je pes evidovany. Obec je povinnd drzitelovi psa za uhradu, ktord nesmie
byt vyssia ako 3,50 eura, vydat' néhradnii znamku: sumu uhrady ustanovi obec v§eobecne
zavdaznym nariadenim.

Podla § 5 ods. 1, 2 zakona &. 282/2002 Z. z., obec méze vieobecne zavdznym
nariadenim vymedzit miesta, kde je
a) volny pohyb psa zakdzany,

b) vstup so psom zakdzany.
Miesta vymedzené podla odseku | musia byt viditelne oznacené.

Podl'a § 7 ods. 2 pism. d/ zékona &. 282/2002 Z. z., priestupku sa dopusti ten, kto vedie
psa, ak nepreukdze zndmkou totoznost psa.



§ 19 ods. 3 zakona & 39/2007 Z. 0 veterinarnej starostlivosti v platnom zneni,
spolocenské zvieratd musia byt identifikované a ich identifikacné didaje sa vedii v centrdlnom
registri spolocenskych zvierat. Pocitacovii databdzu pre centrdlny register spolocenskych
zvierat prevadzkuje Komora veterindrnych lekdrov Slovenskej republiky.

Podla § 54b ods. 5 zakona &. 39/2007 Z. Z., oznacenie podla § 19 sa nevztahuje na
psov, macky a fretky narodené do 31. oktébra 20] 1, ktoré sa oznacia do 30. septembra 201 3.
Tdto vynimka sa nevztahuje na psy, macky a Jretky narodené do 31. oktébra 2011 , ktoré sa
uvadzaju na trh, prevadzaju sa do viastnictva alebo do drzby inej osoby.

Tymito ustanoveniami sa miestne zastupitel’stvo pri schvileni vieobecne zavizného
nariadenia neriadilo.

Podl'a ustanovenia § 6 ods. 1 zikona & 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni
neskorSich predpisov méze obec vo veciach tizemnej samospravy vydavat nariadenia.
Ustanovenie § 15 ods, 2 pism. a/ zékona ¢. 377/1990 Zb. o hlavhom meste Slovenskej
republiky Bratislave v zneni neskorsich predpisov sa na mestské ¢asti hlavného mesta pri
schval’'ovani nariadeni vzt'ahuje primerane.

Mestska Gast” vykonava samospravu Bratislavy a prenesenti posobnost’ v rozsahu
vymedzenom zikonom a $tatdtom Bratislavy. V ustanoveni &l. 44 ods. 2 Statdtu Bratislavy
v zneni dodatkov 1 — 6 je vymedzena kompetencia mestskych ¢asti na useku evidencie,
drZania a vodenia psov. Mestskd dast preto upravila uvedené pravne vztahy v rdamci svojej
zverenej samospravnej posobnosti.

Pravnu tipravu na tseku drzania psov zastreSuje zékona &. 282/2002 Z. Z., ktorym sa
upravuju niektoré podmienky drzania psov v zneni zdkona ¢&. 102/2010 Z. z. u¢inného od 01.
04. 2010. V niektorych ustanoveniach napadnutého nariadenia bol zisteny rozpor so zdkonom.

Ustanovenie § 3 ods. 5 nariadenia: »Drzitel sa moége rozhodnut’ na oznacenie psa
Vuzit aj metédu Cipovania na viasiné ndklady. Cipovanie nezbavuje dritela povinnosti
oznacit psa aj znamkou',

Prdvna tiprava dobrovolného Cipovania psa bola zmenend s Gié¢innostou od 01::- 1L
2011 zékonom ¢&. 342/2011 Z. z., ktorym bol zmeneny zakon ¢&. 39/2007 Z. z. 0 veterindrne;j
starostlivosti. V prechodnych ustanoveniach k Upravam uéinnym od 01. 11. 2011 podla § 54b
ods. 5 je uvedené: Oznacenie podla § 19 sa nevztahuje na psov, macky a fretky narodené do
31. oktdbra 2011, ktoré sa oznacia do 30. septembra 2013. Tdito vinimka sa nevzt’ahuje na
Psy, macky a fretky narodené do 31. oktébra 2011, ktoré sa uvddzajii na trh, prevddzaju sa
do viastnictva alebo do driby inej osoby. T1to novsiu pravnu Upravu je vhodné zapracovat’ do
znenia nariadenia. Cipovanie psov uZ nie je moZnostou drZitelov ale ich povinnost'ou.
StarSich psov, narodenych do 31. 10. 2011 je potrebné oznagit' ¢ipom do konca septembra
2013 (ak sa prevadzaju alebo predévaju, ihned’), na psov narodenych po 01. 11. 2011 sa tato
povinnost’ uz vztahuje od G&innosti zikona & 342/2011 Z. z. Znenie § 3 ods. 5 nariadenia sa
tym stalo rozpornym so zakonom.

V' § 3 ods. 8, 9 nariadenia je uvedené: , Zndmkou drsitel psa preukazuje totoZnost psa.
Zndmka musi byt’ viditel'ne umiestnend na obojku psa a je neprenosnd na iného psa‘“.

PorusSenie povinnosti uvedenych v odseku 8 sa postihuje ako priestupok podla
osobitného zdkona*. S poukazom na poznamku pod &iarou - § 7 ods. 2 pism. d/ zdkona ¢.



282/2002 Z. z. (priestupku sa dopusti ten, kto vedie psa, ak nepreukdze znadmkou totoznost
psa).

Skuto¢nost’, Ze zndmka je neprenosna na iného psa a preukazuje sa fiou totoZnost psa
upravuje vyslovne zakon ¢. 282/2002 Z. z. UloZenie povinnosti viditel'ne umiestnit’ znamku
na obojok psa ide, podla mojho nazoru, uz na rémec zakona. PoruSenie tejto povinnosti ma
byt potom priestupkom podl'a § 7 ods. 2 pism. d/ zakona &. 282/2002 Z. z., o ani nie je
mozné, pretoZe skutkova podstata priestupku obsahuje len hypotézu ‘nepreukazania totoZnosti
znamkou’, nie neumiestnenie znamky na obojku viditel'ne.

Majitel/drZitel' psa je v zmysle zakona povinny preukazat totoZnost psa znamkou,
ktord je neprenosna na iného psa. Tato znamka vsak nemusi byt viditeI'ne umiestnena na
obojku psa. Zdkon ni¢ také neustanovuje. Umiestnenie zndmky no obojku nie je vzdy ani
mozné, napr. ked’ je pes vodeny na popruhoch alebo ked’ pes nemoze obojok (docasne) nosit’
zo zdravotnych dévodov. V pripade dlhosrstych plemien, by znamku na obojku nemuselo byt
tak Ci tak vidiet’, preto by zase nebola umiestnens viditeI'ne. Preukazovat’ totoznost psa by
mohol ten kto psa vedie aj evidenénou znamkou umiestnenou napr. na zvizku kIaov, ¢o sa
stava v pripadoch, ked’ pes CastejSie straca obojok. Z uvedenych dévodov prekrogenia
pravomoci mestskej Casti vypustenie povinnosti umiestnit’ znamku viditelne no obojku psa.
Preukazovacia povinnost’ znamkou bez pochybnosti zostédva zachovana.

Podl'a § 4 ods. 1 pism. g/ nariadenia »Vstup so psom je zakdzany na trhoviskd, tovarové
burzy a d'alSie miesta oznacené zikazom vstupu so psom‘*. Takéto prdvna uprava je
nejednoznaéné a neposkytuje adresitom pravnej normy dostatoéni moznost prispdsobit’ jej
svoje spravanie tzn. o ktoré d’alsie miesta by malo ist. Zékon & 282/2002 Z. z. v ustanoven]
§ 5 ods. 1 pism. b/ upravuje, 7e obec moze vSeobecne zaviznym nariadenim vymedzit’ miesta,
kde je vstup so psom zakézany. Miesta vymedzené podla odseku 1 musia byt viditel'ne
oznacené. Zo zakonnej tipravy tak vyplyva, Ze obec v pripade, Ze vymedzuje miesta zakazu
vstupu so psom, je povinna tak urobif vo vieobecne zavdznom nariadeni vyslovne, ako to
spravila § 4 ods. 1 pism. a/ a7 f/ a pism. l/. Ustanovenie ,,a dalsie miesta oznacené zakazom
vstupu..“ preto navrhujem vypustit.

Z vyssie uvedenych skuto¢nosti vyplyva, Ze znenie ustanoveni §30ds. 5, §3 o0ds. 8, §
3 0ds. 9, § 4 ods. 1 pism. g/ predmetného vieobecne zévizného nariadenia naplnilo porusenie
ustanoveni citovanych zakonov. Z tychto dévodov by malo byt prijaté nové nariadenie, ktoré
zabezpeti stlad s platnymi pravnymi predpismi.
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