Aky osud ¢aka Smaltovnu v Petrzalke?
(23.07.2014; Televizna stanica Bratislava; Beseda o piatej; 17.00; por. 1/1; Alexandra Vazanova)

Alexandra Vazanova, moderatorka:

"Uhorska tovaren na smaltované a kovové vyrobky stoji v Petrzalke od roku 1899. Obdobie kedy
sa stala sucastou vyrobného podniku Matador prezila bez vyraznejSich strat. Otazkou vSak zostava,
ako sa Smaltovna vysporiada s vystavbou bytov, ktoré by mali v lokalite vyrast v blizkej buducnosti. Aj
na tieto témy budeme odpoved v Besede o piatej. Prijemny podvecCer. No a prijemny podvecer aj
mojim dneSnym hostom. Moje pozvanie dnes prijala Veronika Kvardova, ktora je tu dnes za Klub
ochrany technickych pamiatok, dobry vecer."

Veronika Kvardova, Klub ochrany technickych pamiatok:
"Dobry vecer."
Alexandra Vazanova:

"Medzi nami je aj Zuzana KordoSova, ktora je veducou oddelenia uzemného rozvoja a dopravy
z Miestneho uradu Petrzalka."

Zuzana Kordo$ova, vedica odd. tzemného rozvoja a dopravy, MU Petrzalka:
"Dobry vecer."
Alexandra Vazanova:

"A Pavol Simunig, ktory je generalnym riaditelom sekcie kultirneho dedi¢stva z Ministerstva kultdry
Slovenskej republiky."

Pavol Simuni¢, MK SR:

"Dobry vecer prajem.”

Alexandra Vazanova:

"Dobry defi prajem. Podme si najskér mozno k tym terminom povedat, pre€o tu dnes sedime.
Sedime tu preto, pretoze v 13 roku, teda v minulom roku Ministerstvo kultdry vydalo rozhodnutie
0 obnove spravneho konania. V tom istom roku toto spravne konanie nejakym sp6sobom zrusSilo. Pani
Kvardova prave z Klubu ochrany technickych pamiatok vysiel podnet na Generalnu prokurataru. Co
ste v suvislosti s rozhodnutim Ministerstva kultury namietali."

Veronika Kvardova:

"Namietali sme vlastne to, ze to rozhodnutie bolo zrusené bez toho, aby tam bol udany nejaky
padny dovod. Pretoze zalatie tohto konania bolo odbévodnené pamiatkovym uUradom v niekolkych
bodoch. Boli tam vymenované tie hodnoty, ktoré ta Smaltoviia ma, ktoré vlastne boli novymi
skutoCnostami a na zaklade toho, Zze sa vyskytli tieto nové skutoCnosti, tak sa mohlo obnovit to
konanie. Ale to konanie bolo zruSené avtom odbvodneni nebolo vlastne povedané, preco bolo
zru8ené. Neboli tam nejaké body, ktoré by sa dali vyvrétit alebo s ktorymi by sa dalo suhlasit alebo
nesuhlasit. A preto nas napadlo, Ze eSte poslednou mozZnostou je to podat na Generalnu prokuraturu,
teda na prokuraturu pardon, prokuratorovi, ktory by to posudil, €i to bolo v sulade so zakonom."

Alexandra Vazanova:

"Ale prave Generalna prokuratura nariadila Ministerstvu kultiry, aby nejakym spdsobom
rozhodnutie, ktoré ste napadli, prehodnotili. Ste spokojni s tym rozhodnutim generaineho prokuratora?
Vieme, ¢o to bude znamenat pre Smaltoviiu?"

Veronika Kvardova:

"Tak vtom rozhodnuti, €¢o napisal, ktoré som aj €itala, tak boli zdkony, ktoré ako keby neboli
splnené. Ja nie som pravni¢ka, takZze neviem Uplne presne, nevyznam sa uplne presne v tych
zakonoch. Ale bolo tam napisané, Ze boli poruSené nejaké zakony, Ze vlastne minister nereSpektoval
rozhodnutie svojej odbornej institucie, na ktorej viastne stoji, €o bolo velmi zaujimavé z hladiska toho,
Ze si odporuje vlastnej institucii - pamiatkovému dradu a tym padom nariadil prokurator, aby sa to
zmenilo, aby bola urobena naprava. Otazne je, aka ta naprava bude. To my teraz nevieme povedat.
Ma na to 30 dni pan minister alebo celé ministerstvo, aby sa k tomu nejako postavilo. Uvidime, ¢o sa
stane. Idealne by bolo, keby sa opéat obnovilo konanie a aby tie budovy boli vyhlasené za pamiatky."

Alexandra Vazanova:

"Pan Simuni¢ predsa len, vy ste generalnym riaditelom sekcie, ktora v roku 2013 na zaklade
poziadavky Pamiatkového uradu Slovenskej republiky, ste obnovili spravne konanie. Pre¢o doslo
v novembri 2013 k jeho zruSeniu? Nie uz vasSou sekciou ale rozkladovou komisiou. Respektive potom
nasledne panom ministrom."



Pavol Simunié:

"Pozrite sa, zase je to ako v pripade inom normalny Standardny postup. V zmysle spravneho
konania maju vSetky organy nejaké svoje postavenie. Kazdy ucastnik konania ma nejaké pravo na
opravny prostriedok alebo na odvolanie. V Case, ked sa rozhodovalo o obnoveni alebo o uznani
navrhu na obnovenie konania pri vyhlasovani objektu Smaltoviia za narodnud kultirnu pamiatku, boli
preukazané isté skutoCnosti, ktoré v danej chvili teda budili dojem, Ze su to skuto€nosti nové. Boli
vydokladované, boli vydokladované teda aj na zaklade literatury, aj inych pramenov, ktoré boli k tomu
predlozené. Samozrejme, ze UCastnik konania, ktory je na to opravneny, kedze rozhodlo ministerstvo
kultury, teda moja sekcia v druhom stupni, vyuZzil svoje pravo, podal rozklad. No a rozkladova komisia,
v ktorej su zastupeni, teda je to expertny organ, minister (?) a podla paragrafu 61 zakona o spravnom
konani rozhodla tak, Ze skratka neuznala argument druhostupriového organu, €o sa tyka novosti
tychto skuto€nosti a vydala rozhodnutie, ktoré rozhodnutie druhostuprfiového organu zrusilo. Je to
Uplne Standardné."

Alexandra Vazanova:

"Teda va$e, vaSej sekcie."

Pavol Simunié:

"Je to uplne Standardny postup, pretoze ministerstvo, my sme vlastne eSte v roku 2009 posunuli
vyhlasovanie narodnych kultirnych pamiatok podla vtedy prijatého, teda novely zakona o ochrane
pamiatkového fondu na Pamiatkovy urad, pretoze dovtedy to robilo iba ministerstvo. Existoval iba
jeden odvolaci stupen ato bol priamo rozklad. A teraz su vlastne dva odvolacie stupne. To je pre
vSetkych ucastnikov konania, aj pre toho vyhlasovatela, aj pre tych u€astnikov, ktorych sa to dotyka."

Alexandra Vazanova:

"Pan Simunig, este jedna doplfiujica otazka, na zéklade &oho, na zéklade akej Ziadosti, odvolal sa
vlastnik alebo pre€o bolo vlastne zacaté konanie o zruseni?"

Pavol Simunié:

"Odvolacich rozkladov bolo viacero. Odvolala sa aj spolo¢nost P.G.A., aj Neo-Real sa odvolal,
odvolali sa aj manzelia Skacelovci a este aj Arkon, ¢i ako sa vola ta posledna.”

Zuzana KordoSova:

"Akord."

Pavol Simunié:

"Akord a tak dalej, €ize vSetci Styria, ktori maju nejaky majetkovy podiel, potom sa odvolali a tiet
rozklady boli vSetky posudené individualne podla toho, ako boli Specifické a podfa toho v podstate
vysli identické rozhodnutia. Pokial tu pani magistra Kvardova hovorila o tom, ¢o napadol prokurator,
tak ja by som to troSku spresnil v tom zmysle, Ze prokurator napadol skuto¢nost, Ze nebolo podla jeho
nazoru dostatone toto rozhodnutie vtom rozkladovom konani zddévodnené, tym padom bolo
nepreskimatelné a tym padom, kedZe je nepreskumatelné, pokladal toto rozhodnutie za nezakonné."

Alexandra Vazanova:

"Dopredu asi nevieme povedat, ¢o to bude znamenat pre objekt Smaltovne rozhodnutie
generalneho prokuratora?"

Pavol Simunié:

"Pozrite sa, mne sa v tomto pripade velmi tazko vyjadruje, pretoze ja som zastupca, ktory je
v rozhodovacom druhom stupni. Ja neviem a ani nesmiem prejudikovat, ako rozhodne treti stupen,
pretoZe treti stupeh je vo svojich kompetenciach v tomto smere ako odvolaci stuper este vysSieho
rangu ako je sekcia kulturneho dedistva. Je svojim spbsobom absolutne autonémny a rozhoduje
a mdzem vas ubezpedit skutoéne, Ze ta rozkladova komisia, tam su zastupeni aj pravnici Spi¢kovi, aj
Spi¢kovi architekti, aj Spickovi pamiatkari. TakZe to nie je také rozhodnutie, Ze niekto povedal, Ze takto
rozhodneme. A minister ma na to pochopitelne svoj odborny organ, ktory mu tieto rozhodnutia robi."

Alexandra Vazanova:

"Pani Kordo3ova, ako sa dotykaju samospravy Petrzalky rozhodnutia &i uz Generalnej prokuratury
alebo Ministerstva kultary?"

Zuzana KordosSova:

"Tak v podstate vtomto Stadiu, pokym sa spracovaval navrh Uzemného planu zény, tak
rozhodnutie bolo jasné. Rozhodnutie ministerstva a tym sme sa riadili. Mali sme uznesenie miestneho
zastupitelstva o zachovani fragmentov Casti tejto smaltovne, takze vSetky tieto podklady boli
zapracované jedna do zadania a jednak do navrhu uzemného planu zény. V tejto chvili pre nas ako
pre obstaravatelov zény bude rozhodujice vlastne, ako sa to celé uzavrie. Cize vravim, zo
stavebného zakona by sme mali tuto zénu prerokovat. Verim, ze v ¢ase nasho prerokovania déjde aj



k nejakym novym skutoCnostiam, podla ktorym sa samozrejme my budeme musiet potom zariadit
a zohladnit rozhodnutie ministerstva samozrejme."

Alexandra Vazanova:

"Pan Simuni¢ hovori, Ze tam boli a su viaceri vlastnici. Jeden je taky majoritny a prave ten stoji aj
za vystavbou, ktora sa v zéne Matador, ktorej su€astou je aj Smaltoviia, pripravuje vystavbu bytov.
Nakolko komunikuju vlastnici so samospravou mestskej ¢asti?"

Zuzana Kordo$ova:

"Vlastnici, teda majoritni vlastnici - spolo¢nost P.G.A., na ktorych pozemkoch sa pripravuje tato
vystavba, v podstate spolupracujeme s nimi velmi, dalo by sa povedat, Ze kazdodenne. Jednak
S nami, jedna so spracovatefom Uzemného planu zény. A myslim si, Ze ta spolupraca je vefmi dobra.
Cize vieme sa dohodnut. Zatial sme nezaznamenali nejaky problém ani z ich strany, ani z nasej
strany. CiZze myslim si, Ze je to v poriadku zatial."

Alexandra VaZanova:

"A treba asi povedat, Ze nikto zatial nedeklaruje, Ze by sa chcel dotknut objektov, ktoré su
sucastou Smaltovne, je to tak?"

Zuzana KardoSova:

"V podstate na to, aby sa mohlo nieo udiat, tak by mal vlastnik poziadat o odstranenie stavby. To
¢asu myslim ziadost na miestom urade, taku ziadost neevidujeme. Moznoze je to len otazkou &asu,
pretoze plati také rozhodnutie, aké je stale, takze ja v tejto chvili neviem povedat, &i sa nie€o
pripravuje alebo nie. Uvidime, ako spolo¢nost P.G.A. zareaguje. Mdze sa stat, Ze uz buduci tyzder
bude Ziadost o odstranenie stavby."

Alexandra Vazanova:

"Vieme aj z minulosti ato je dovod, preCo chcete Smaltoviiu chranit v ramci statusu narodnej
kultirnej pamiatky. Myslim, Ze pri Kable to bol velmi rychly spad, pretoze investor hovoril o naruSene;j
statike, toto je velmi ¢asto pouzivany argument. Co z tej uhorskej tovarne chcete zachovat, pretoze
tam nehovorime len o jednom objekte? Pani Kvardova."

Veronika Kvardova:

"Radi by sme boli, keby sa zachovali objekty smaltovne, ktora je su€astou byvalého podniku
Matador a su to budovy, ktoré este stale dokladuju, aky tam bol technologicky tok, to znamen4, ako sa
dovazali suroviny, ako sa spracovavali. To znamena bola to najskor taviaren, potom plyn, potom
stavby, v ktorych sa vyrabala smaltérska bre¢ka, potom tam boli dvojhaly, v ktorych sa vypalovali tie
jednotlivé nadoby. Potom tam bola lisoviia a ziharen, kde sa pripravovali tie kovové nadoby. Takze
stale je tam Citatelny tok, ako plynuli vyrobky a isli suroviny. A boli by sme radi, ak by sa zachovali
najma stavby postavené zaciatkom 20. storo€ia, ktoré navrhoval Heinrich Zieger, nemecky architekt.
Su to jediné stavby, ktoré sa nachadzaju na uUzemi Slovenska, ktoré zatial pozname od tohto
architekta. Bol to priemyselny architekt, zaoberal sa teda tymi priemyselnymi stavbami. A naozaj
najcennejSou stavbou je to dvojhalie, kde je unikatna konStrukcia Zelezobetdénova, ktord bola
postavena zaciatkom 20. storofia a dokonca v medzinarodnom periodiku nemecky vydavanom
Industriebau (?) sa objavila ako pokrokovy priklad Zelezobeténovej konstrukcie a bolo tam pisané, ze
je to najvacsia Zelezobetonova stavba v byvalom Rakusko-Uhorsku. TakZe tie kvality tam su a tieto
skuto€nosti boli najdené len pred nedavnom. A preto ma celkom zarazilo to, ako tu bolo spominané,
Ze skratka to neboli nové skutonosti. Rada by som vedela, ako to zistili, Zze to neboli nové
skutoCnosti. A prave tieto informacie ohfadom tychto vSelijakych ako keby verdiktov, ktori ministerstvo
posiela na verejnost, alebo ako to povedat, skratka vydava, tak tam chybaju tie informacie, poznatky,
Ze toto sa nestalo, toto nebolo, je to inak. Nikde skratka nebolo napisané, ¢o zistili, ako to zistili alebo
to nevedia zdokladovat, aspofl to teda nedavaju na vedomie verejnosti. Takze my pracujeme
s informaciami, ktoré mame, ktoré su nejakym sp6sobom dosiahnuté, vieme ich dokladovat. Vieme
preto urcit hodnotu tychto stavieb. Hodnotu kultirnu najma teda a pamiatkovu a naopak nevieme, Ze
pre€o prave tieto organy naopak nechcu chranit’ tieto stavby."

Alexandra Vazanova:

"To je také, Ze dost ostré vyjadrenie. Otazkou je pan Simuni¢, & teda ministerstvo kultdru,
pamiatkari, pamiatkari chcu, lebo v roku 2009 deklarovali, ze niektoré z tych cennych objektov by mali
byt vyhlasené za narodnu kultirnu pamiatku. Z ¢oho vychadzate teda, pani Kvardova sa pyta
a mdzem sa opytat teda aj ja a druha vec je, zareagovat na to, Ze nechcete teda chranit?"

Pavol Simunié:

"Pozriete sa, ja by som nepouzival také tvrdé slova. Ale dobre, v poriadku, beriem to. Ja by som
skor pouzil otazku, ten ¢lanok v Industriebau vysSiel v roku 1919 predpokladam? Ak sa dobre
pamatam."



Veronika Kvardova:

"1919."

Pavol Simunié:

1919, dobre. CiZe od roku 1919 je ten ¢&lanok znamy. Tam ta nemecka dvojica autorov, ktora
napisala tu knihu Architektura 20. storoc€ia, ta vysla v roku 2003, pokial sa dobre pamatam, CiZze od

roku 2003 je ten obsah znamy. Vasa diplomova praca je velmi perfektna a myslim, Zze bola u nas
v roku 2013 zverejnena na webe."

Veronika Kvardova:

"Ja som ju nezverejfiovala, je to dizertacna praca."

Pavol Simunié:

"TakZe dizertana praca, tak sa hlboko ospravedIfiujem."

Veronika Kvardova:

"Je to vedecka praca."

Pavol Simunié:

"Je to vedecka praca, bola zverejnena a tak dalej, ale inak je zverejneny pristup do tejto databazy
dizertaCnych prac, kto by po tom patral, tak nakoniec medzi fudmi je zname, kto o robi, vy nie ste
celkom neznama osoba, nakoniec ste sa tym zaoberali dlhodobo. Takze ja ked sa na to pozriem

s odstupom €asu, mna by strasne zaujimalo, &i tieto fakty boli novymi faktami alebo mali byt novymi
faktami uz v roku 2010, ked sa podaval prvy navrh, ktory sme zamietli."

Veronika Kvardova:

"Mb6zZem vam na to odpovedat, ked chcete.”

Alexandra VazZanova:

"Nech sa paci."

Veronika Kvardova:

"Doktorka Sulcova, ktora vypracovavala ten navrh, ktory sa objavil na pamiatkovom urade, na
zaklade ktorého potom bolo vlastne konanie ohfadom objektov Matadoru, sama hovorila, ze ona si
nebola sama ista, aké objekty tam su. Myslela si, ze je to celé len Matador. A to, Ze je to Smaltovia,
Ze su to fragmenty Smaltovne, ktoré postavil Heinrich Zieger naozaj ako keby, tie informacie
samozrejme existovali, ale nikto ich nedaval do suvisu. To znamena, ze predtym, ako som sa ja o tom
zmienila v réznych periodikach a na réznych vedeckych forach, tak dovtedy naozaj nikto nepovedal,
Ze su to prave budovy Smaltovne, ze maju taku a takd hodnotu a Ze ich postavil ten a ten architekt
a ta a t4 stavebné firma. TakZze ano, da sa povedat, Ze aj o existencii vSetkych stavieb vieme, kedy,
kto a €o, ale malo kto da do suvislosti, Ze prave je to ono a Ze prave to ma také a také hodnoty."

Pavol Simunié:

"Viete, ja by som vam tiez troSku oponoval z jednej pozicie, zakon o spravnom poriadku a zakon
0 ochrane pamiatkového fondu podrla tychto novovyrobenych (?) skuto€nosti jednoznacne hovori, ze
ktoré neboli zname vinou niektorého z u€astnikov konania. Je mi luto, ale nemdzem zodpovedat za
spracovatefa tohto navrhu, skratka, Zze mu tieto skutoCnosti v Case, ked spracovaval ten prvy
a pévodny navrh neboli zname."

Veronika Kvardova:

"No, to neboli."

Alexandra VaZanova:

"Kto to bol?"

Pavol Simunié:

"To spominala pani magistra konkrétnu damu, ktora spracovavala tento navrh."

Alexandra VaZanova:

"dobre, predsa len ste pan Simuni&, ste tu dnes ako zastupca ministerstva kultaru, ale ste natolko
fundovany odbornik, Ze sa vas mdZem opytat’ na vas sukromny nazor, a va$ osobny nazor v suvislosti
s tym, ako by mal byt tento objekt uchopeny, &i je podla vas vhodny na vyhlasenie za narodnu
kultdrnu pamiatku? Nechcem vas samozrejme tlacit do vyjadreni, kedZe zastupujete aj ministerstvo
kultdry, ale predsa len by ma to zaujimalo."

Pavol Simunié:

"Pozrite sa, kazdy objekt, ktory disponuje pamiatkovymi hodnotami, ktoré su nespochybnitelné,
vydokladované, podloZené, je v stave eSte nejakej pouZitelnosti a tak dalej, nie je kontaminovany
réznymi vplyvmi na Zivotné prostredie, nenachadza sa v nejakej nebezpecnej zéne, nema obmedzeny



pristup atak dalej, v principe je vhodny na vyhlasenie za narodnu kulturnu pamiatku. Lenze to je
dvojsecna zbran. To je ad jedna ochrana na druhej strane je to zavazok."

Alexandra Vazanova:

"Urcite ano."

Pavol Simunié:

"Zavazok pre toho vlastnika. Tak my sa neCudujeme, Ze vlastnik, pokial to nevyhovuje jemu a tak
dalej alebo nema na to financie, tak tento zavazok neprijme. Druha vec je samozrejme, Ze to je sice
pekné navrhnat nie€o na vyhlasenie za narodna kultirnu pamiatku, ale kde je to B, kde je ten
konstruktivny navrh, ¢o z toho urobime? Ten navrhovatel, ktory bojuje za to, aby to bolo vyhlasené za
narodnu kultrnu pamiatku, vtomto pripade aj ked nie je ucastnikom konania Klub ochrany
technickych pamiatok a tak dalej, je nejaky navrh na nejaké funk&né vyuzitie, na novy obsah, ktory sa
tomu vdychne, ktory sa bude prezentovat?"

Veronika Kvardova:

"Je."

Pavol Simunié:

"Ale nie je zndmy zatial’."

Alexandra VazZanova:

"Dobre. To pani Kvardova moze povedat."

Veronika Kvardova:

"Je znamy."

Alexandra Vazanova:

"Ale predsa len pri mnohych tychto témach, ked sme sedeli pri témach narodnych kultirnych
pamiatok, pri témach technickych pamiatok, velakrat sa spomina, Ze zlyhala komunikacia
samospravy, ktora je povolovacim organom, najma pri stavebnom a povolovacom konani a investora.
Tu ste naznadili, ze velmi Uzko spolupracujete, to znamena, ze aj napriek tomu, ak by teda tento
objekt nebol vyhlaseny za narodnu kultirnu pamiatku, ma samosprava nejaké nastroje, ako chranit,
vy ste spominali fragmenty tychto budov, objektov?"

Zuzana KordoSova:

"Ano, je to presne tak, ako som povedala na zagiatku, Ze uz v zadani zemného planu zény sme si
ako podmienku dali zapracovat fragmenty tychto €asti budov do navrhu uzemného planu zény. Je to
tak, ako som povedala, Ze v tejto chvili neviem zatial povedat, ako to bolo zapracované, pretoZe ten
navrh je Cerstvy. Ale urcite v tomto smere bol oboznameny aj projektant, teda spracovatel, aj vlastnik
pozemkov o tom, ze samosprava ma zaujem tak, ako si to vyhlasila, tieto fragmenty zachovat. V tejto
chvili naozaj neviem konkretizovat ako navrhol projektant, ale urCite budeme potom to teraz
v podstate $tudovat, budeme to vyhodnocovat. Uzemny plan zény bude zverejneny, ktokolvek ho
mdze pripomienkovat, Cize myslim si, Ze tu ten priestor aj na ten navrh ako zachovat, pripadne dat
navrh, ako zachovat cell halu, mestska ¢ast sa nebrani ziadnym takymto podnetom. Prave naopak.
Vita takéto podnety. CiZe bude tu na to priestor. Nech sa pagi."

Alexandra Vazanova:

"Pani KordoSova, predsa len vieme a velakrat sme sa otom rozpravali, €i uz s predstavitelmi
mesta alebo mestskych Casti, Zze predsa len aj samospravy majl nejaky nastroj v rukach ato je
vyhlasit objekt za pamatihodnost. To je aj pripad Smaltovne, kedy aj mesto, aj mestské Casti maju
zoznam pamatihodnosti, vo vaSom pripade tam je aj Smaltoviia. Nakolko mdze ochranit’ tento objekt
ten institut pamatihodnosti? Urcite to nie je relevanciu typu narodna kultdrna pamiatka.”

Zuzana KardosSova:

"No ako objekt ako taky nie. Su to len tie &asti, ktoré boli vyhlasené ako fragmenty. Cize je to
v rukach samospravy teraz, ako nalozi stym navrhom Gzemného planu zény, &i to tam najde
zapracované a Ci to teda budeme poZadovat od toho spracovatel. Zatial sme v stave, Ze by sme to
chceli zachovat a hfadat objekty, kde by tieto fragmenty mohli byt pouzité v ramci bud’ interiéru alebo
exteriéru. Takze v tejto chvili mdzem povedat, Ze je snahou mestskej Casti zachovat tieto Casti, ktoré
boli vyhlasené za pamatihodnost. Ako objekt nie, ale ako Casti."

Alexandra VaZanova:

"Pani Kvardova, vy ste pred chvilo€kou avizovali, Ze uZ ste pridli aj na to, akym spdsobom by mohli
potencial investori, potencial prilahlych budov uchopit takZze akym spésobom a &i tiez nejakym
spésobom vstupujete do komunikacie s investorom? Ci st natolko otvoreni aj vam ako samosprave?"

Veronika Kvardova:



"Zodpoviem najprv tu prvu Cast otazky. Ked som este pdsobila na fakulte architektury, tak sa tam
uz niekolko rokov robili projekty na vyuzitie byvalého arealu Matador a naozaj sa tam Studenti
zaoberali réznym vyuzitim. Bolo to ja neviem, od obchodnych, bytovych priestorov, cez nejaké
kulturne a podobné priestory s tym, Ze samozrejme nikto tam nenavrhoval, Ze zachovat kazdu jednu
budovu, ale bolo to o tom, aby tam zostali tie najhodnotnejSie stavby, do ktorych sa vlozi funkcia, ktoru
potrebuje ta mestska Cast a okolo sa vystavali tie stavby, ktora kvazi zarabaju tym investorom, takze
ide o nejaku administrativu, bytové budovy a podobne. Takze naozaj sa to da rieSit, su rézne rieSenia
a su verejne dostupné, tak Ze ak chcete, pokojne si ich mbzete na tej fakulte architektury vypytat.
Visia na stenach, dokonca su pozakladané v archivoch, takze nech sa paci."

Alexandra Vazanova:

"A komunikacia s investorom?"

Veronika Kvardova:

"A komunik4cia s investorom, stretla som sa s jednym z investorov, boli, nie so vietkymi."
Alexandra Vazanova:

"Alebo s vlastnikom."

Veronika Kvardova:

"Ano, s vlastnikom. Konkrétne tento vlastnik bol velmi nestastny z toho, o sa mu stalo, pretoze
napriklad je tam stavba mlyna, ktory drtil tu sklovinu a je vefmi pekne zachovany, je pekne obnoveny.
Vlastnik do tejto budovy, ak sa nemylim, navrhol nové vyuZitie - ubytovriu pre robotnikov, lebo sa to do
tej lokality hodi, je tam rusna stavebna Cinnost. Hovoril mi, Ze mu to nechcu schvalit na pouzitie pre
robotnicku ubytoviiu a Ze je taky nahnevany, Ze kvéli tomu, Ze nie je urobeny Uzemny plan zény, ze
tam neméze zriadit' tuto ubytoviiu, Ze mi povedal, Ze ked to takto eSte dlhSie potrva, tak to zbura.
Takze ti vlastnici su nahnevani aj na to, Ze ked sa snaZzia, ked im vyjde ta obnova, naozaj ta stavba je
nadherne obnovena, ja by som povedala, ze pamiatkovy uUrad by s tou obnovou nemal Ziaden
problém, mozno by zmenil len odtien fasady ato je tak vSetko, lebo naozaj zachoval pbévodné
architektonické Clenenie, povodné architektonické prvky, dokonca tam nie je nejaka velka nadstavba
alebo nejaké velké buranie, naozaj krasne zachovana stavba, no a nakoniec stroskotal na tom, Zze mu
nepovolili vyuzitie na novl funkciu. Co je pochopitelné, Ze potom takyto vlastnici si nahnevani,
pretoze na jednej strane vidia, Ze pamiatkovy Urad chce vyhlasit stavbu napriek tomu, ze uz vidia, ze
ta stavba sa bude pouzivat, na druhej strane mu niekto zakaze prevadzkovat to, ¢o si tam povedal."

Alexandra Vazanova:

"Dobre, spravne tomu rozumiem, Ze to bola samosprava Petrzalky?"

Veronika Kvardova:

"Ja som hovorila sprostredkovane, €o mi on povedal, takze neviem, aké tam postupy boli."

Alexandra Vazanova:

"Mohlo by nie€o také nastat? Treba ale povedat, Ze zase samosprava, otédzkou je, &i tie
povolovacie procesy a to konanie trva prili§ dlho alebo len naplfiujete literu a lehoty, ktoré s vam zo
zakona daneé?"

Zuzana KordoSova:

"Otazka je, kedy poZiadal o nejaké funkéné vyuZitie. PretoZze pred rokom 2010 bol areal funk&ne
uréeny pre vyrobu a vyroba v tom &ase v podstate nie je v stlade s ubytovfiou pre robotnikov. Cize ide
tu o naplfianie suladu s Gzemnym planom. Vieme, Ze po roku 2010 zmenami a doplnkami 02 sa prijalo
nové funké&né vyuzZitie uvedeného arealu, kde vyroba bola zruSena a v su€asnosti plati zmieSané
Uzemie pre obgiansku vybavenost abyvanie. Cize otazka je, kedy bola nadasovand ta jeho
poziadavka. Cize v dne$nom pripade v zmysle Gzemného planu samozrejme Ze by sme stanovili
nejakeé tie regulativy. V €ase spracovania Uzemného planu by sme samozrejme upozornili na to, ze sa
spracovava novy uzemny plan zoény, Cize vlastnik by mohol bud pockat alebo s nami spolupracovat.
Cize neviem Uplne konkrétne, lebo v tomto &ase je to uz mozné. V &ase pred rokom 2010 to mozné
nebolo."

Alexandra Vazanova:

"Posledna otadzka mozno taka vSeobecna, pan Simuni¢, ked sa rozpravame o témach ochrany
technickych pamiatok, vaé3inou si pomahame prikladmi zo zahranidia, méZzeme sa aj my na
Slovensku v okoli Bratislavy pochvalit investorovom, ktory naozaj uchopil aj ten kulturny, historicky
akcent budovy a nezbural, vyuzil ho?"

Pavol Simunié:

"Mézem odpovedat’ tak asi trojstuprfiovo? Lebo niektoré veci si tu Ziadali odpoved. K tomu €o ste
hovorili pani magistra."”



Veronika Kvardova:

"Doktorka."

Pavol Simunié:

"Doktorka uz, tak pardon, ja sa vam ospravedlfiujem, takze oCakavam, Ze je to spojené s PhD, uz
ste absolvovali dizertatku."

Veronika Kvardova:

"Ano, ano."

Pavol Simunié:

"Takze je to vSetko v poriadku. Je pekné mat takyto zamysel, aky ste hovorili. Prekvapuje ma
samozrejme, ze prave z prostredia fakulty architektury Slovenskej technickej univerzity od pana
prodekana vziSiel taky posudok, aky vziSiel. A nebol to posudok, ktory by nejakym spOsobom
vychvaloval pamiatkové hodnoty tohto objektu. Druha vec je, Ze ak si povieme nejaky zamysel, a uz
sme ho dali do nejakej pozicie realizacie, nejakym spésobom sme prevzali zodpovednost zaf? Osvoji
si ho investor, bude do neho investovat peniaze, berieme zodpovednost za to, Ze tomu da nejaku
napli a ta naplne nebude pre neho rentabilna? Alebo staci povedat, Zze my chceme, aby tam nieco
bolo?"

Alexandra Vazanova:

"Je to mozny vklad do debaty zo strany architektov."

Pavol Simunié:

"Je to v kone&nom désledku len vklad do debaty. Co sa tyka tych prikladov u nas, ja neviem, ja by
som spomenul toho Steina. Napriek tomu, Ze tam neboli vyhlasené vsetky tieto, Ze sme skratka
neakceptovali ten pévodny navrh, ¢o sa tyka toho, Ze ma umysle investovat do tej spilky, ma
investovat financie, ku ktorym sa pisomne zaviazal. Zachovava fragmenty, urobil vizual, ktory
vyslovene zachovava ten vizualny pohlad na vsetky objekty, ktoré su na Blumentalskej ulici. Ale
spomenul by som aj jednu moznost, ktora zase ma velmi prekvapila, ze sa Klub ochrany technickych
pamiatok do toho nezaangazoval. Nedavno prebiehal spor medzi pamiatkarmi a investorom, o sa
tyka kupaliska Zelena zaba v Trenlianskych Tepliciach, tak sa podarilo investorovi si dobrou PR
politikou ziskat' si verejnost na svoju stranu az na taku Uroven a tak dalej, ze skratka spisali peticiu,
ktori podpisalo 7-tisic obanov, ze my sa chceme kupat. Prekvapilo ma, Zze ked Klub ochrany
technickych pamiatok natolko monitoruje €innost Ministerstva kultury Slovenskej republiky a ostatnych
organov pamiatkovej ochrany, pravidelne, takmer pri kazdom rozhodnuti na nas podava podnet na
prokuraturu, Ze nevyuZil tuto naddhernt moznost podporit pamiatkarov v ich Usili a dosiahnut’ od tych
investorov viac."

Alexandra Vazanova:

"Asi frustracia ludi, ktori sa dlhé roky pozerali na zatvorené kupalisko, zohrala svoju ulohu. Pani
Kvardova, ak chcete velmi struéne zareagovat, ak nie, tak ukon¢im dne$nu diskusiu."

Veronika Kvardova:

"Ja by som moZno zareagovala na to, Ze to bol naozaj neStastny priklad, ktory ste uviedli. Ale
povedala by som kladny priklad, napriklad si zoberme, Ze Samorin nie je daleko odtialto a boli tam
staré mlyny, do ktorych vloZil investor hotel, investor obchodny retazec a naozaj je to obrovska stavba
na obrovskom Uzemi, dala Samorinu akysi $mrnc ta stavba aje to nadherne zachovany vizual,
nadherne zachovany interiér dostavba hypermarketu, vsetko funguje ako ma, je tam zisk. Takze toto
je jeden priklad za vSetky, ktory by sa dal pouZit na hoci aky areal, ktory sa nachadza v Bratislave."

Alexandra Vazanova:

"Dufajme, Ze takych prikladov bude omnoho viac, samozrejme aj s tou zodpovednostou, o ktorej
hovoril pan Simuni¢. Treba zobrat' aj za tu finanénd aj inG zodpovednost. Dakujem vam v tejto chvili
velmi pekne a uvidime, ako sa nam téma matador a smaltovne bude posuvat aj na zastupitelstve
Petrzalky, ktoré dostane urcite tato tému na stél, vratime sa k nej. VSetko dobré a dovidenia. Vam
eSte prajem krasny veler s televiziou Bratislava. TeSim sa na vas pri dalSej Besede o piatej.
Dovidenia."



