Vysledky Hodnotenia samospravnych opatreni (HSO) v regiénoch SR za

obdobie 3. stvrtroka 2014
(22.12.2014; Obecné noviny; €. 51, Samosprava , s. 10,11; Redakcia)

Centrum pre hospodarsky rozvoj (CPHR), prinasa vysledky projektu Hodnotenie samospravnych
opatreni (HSO). V ramci projektu sa Stvrtrocne vyjadruju ekonomicki analytici, podnikatelia, primatori a
starostovia, zastupcovia akademickej obce, stavovskych a mimovladnych organizacii k navrhovanym
a realizovanym opatreniam samospravnych inétitacii na drovni obci, miest i krajov. Projekt HSO tak
prinada nazor odbornej verejnosti na délezité opatrenia ekonomicko-socialneho charakteru
ovplyviujuce kvalitu zZivota obanov v jednotlivych regidnoch Slovenska. Partnerom projektu je
Zdruzenie miest a obci Slovenska, realizovany je vdaka podpore spolo¢nosti Slovnaft, a. s.

Vysledky: NajvySSie ocenenym opatrenim za obdobie jul az september 2014 sa stalo schvalenie
zasad parkovacej politiky v bratislavskej Petrzalke po tom, €o stroskotali plany na celomestsku
parkovaciu politiku. Druhym najuspesnejSim samospravnym opatrenim v tretom Stvrtroku 2014 sa
stalo schvalenie zrejme najvelkorysejSieho cestovania v hromadnej doprave na Slovensku - v
Humennom. Bezplatne cestovat v mestskej autobusovej doprave tam mozu ziaci prvého stupria
zakladnych $kél s trvalym pobytom na izemi mesta, ZTP, seniori nad 65 rokov a drzitelia Senior karty.
Na tretom mieste, avSak s negativhym skoére, skoncilo opatrenie z Bratislavy, kde z dévodu
prediZenia trolejbusovej trate a obnove chodnika nechal bratislavsky magistrat na Trendianskej ulici
vyrubat 21 zvaésa zdravych, dospelych stromov. Najmenej prinosnym opatrenim sa stalo konanie
primatora Stropkova. Mesto si najskér formou dodatku k zmluve, ktoru v$ak nikdy na webe
nezverejnilo, objednalo prace za 272 500 eur, o Uhradu ktorych sa neskor sporilo na sude. Po novom
sa primator rozhodol, Ze spor so stavitefom urovna formou dohody o uznani dlhu, ktord sam podpisal,
bez vedomia zastupitel'stva.

Podrobny popis opatreni a vybrané komentare hodnotitelov
1. Petrzalka sa rozhodla ne¢akat na mesto a rieSit parkovanie samostatne

Miestni poslanci v bratislavskej Petrzalke schvalili zasady parkovacej politiky na Uzemi mestskej
Casti. Urobili tak po tom, €o parkovaciu politiku neschvalili mestski poslanci. Ciefom parkovacej politiky
v Petrzalke, ktora trpi chronickym nedostatkom parkovacich miest, ma byt ufahéenie komplikovaného
parkovania rezidentom, teda prioritne Petrzaléanom s tym, Ze vynosy z parkovania budu smerované
opat do rieSenia statickej dopravy. V zmysle prijatého materialu je rezidentom drzitel vodi€¢ského
preukazu, ktory ma trvaly pobyt v Petrzalke a je drziteflom vozidla. Kompromisnym navrhom, ktory
poslanci odsuhlasili je, Ze rezidenéné karty nebude mestska Cast vydavat na byt, ale na osoby, to
znamena, Ze ak v jednej domacnosti Ziju dve &i tri osoby s autom, vodi¢skym preukazom a trvalym
pobytom, kazdy z nich bude rezidentom s rovnakym narokom na reziden&nu kartu. Parkovacej politike
sa petrzalska samosprava venuje uz tri roky velmi intenzivne. Po tom, ¢o poslanci mesta parkovaciu
politiku pre celé hlavné mesto neschvalili, mala Petrzalka dve moznosti - bud sa alibisticky vyhovarat
na mesto, alebo vziat odvahu a zodpovednost do svojich ruk a posunut rieSenie statickej dopravy o
dalSi krok. Tym je potreba prijat este viacero dokumentov, najma podrobny prevadzkovy poriadok, ale
aj uskutoCnit’ viacero dalSich krokov. Len samotné rezidencné parkovanie nie je rieSenim, nevyhnutné
je aj budovat nové kapacity. Petrzalke chyba priblizne 30-tisic parkovacich miest, ktoré sa v3ak
nedaju vybudovat len na teréne. Preto vidi samosprava i odbornici buducnost v parkovacich domoch.

Komentar

Hodnotiaca komisia ocenila opatrenie kladne. Hoci vacSina hodnotiacich konstatovala, ze
vhodnejSia by bola celomestska politika parkovania, chapu, Ze situacia si za daného stavu vyziadala
zo strany petrzalskej samospravy razantny postup, kedZe vSetky pokusy o celomestsky systém
parkovania dlhodobo zlyhavaju.

Antonin Elia$, $éfredaktor asopisu OBEC a finance (CR) konstatoval, Ze parkovanie v mestach je
celosvetovy problém. Poukazal na situaciu v Prahe, kde sa parkovanie postupne riesilo tiez po
obvodoch, lebo v pripade vacsich miest plati, ze sa tam horSie hladaju jednotné parkovacie
podmienky, lebo situacia v jednotlivych Castiach mesta je odliSna. Uviedol tiez priklad z Bavorska, kde
v osemdesiatych a devatdesiatych rokoch bol dotovany a podporovany program budovania parkovisk
vo vnutroblokoch.

Podla Lubice Trubiniovej, projektovej manazérky iniciativy Bratislava otvorene, prijatie vlastnej
parkovacej politiky po tom, ¢o sa nedosiahla dohoda v ramci celého mesta, je logickym krokom, kedZze
Petrzalka je relativne samostatnou mestskou Castou, geograficky vyrazne oddelenou od centra
mesta, resp. inych mestskych €asti s vysokou intenzitou dopravy aj zafudnenia. Mysli si v8ak, ze



vzhladom na environmentalne, zdravotné aj spolo¢enské dopady intenzivnej automobilovej dopravy
budovanie parkovacich domov a zaberanie volnych pléch na parkovanie aut uz v dnesnej dobe nie je
progresivnym, resp. systémovym/udrzatelnym rieSenim, kedZe podporuje dal§i narast automobilovej
dopravy. Tym je podpora hromadnej mestskej dopravy, cyklodopravy a pesej dopravy v kombinacii s
opatreniami na minimalizaciu environmentalne neprijatelnych druhov dopravy.

2. Humenné zaviedlo velkorysé cestovanie

Humenné zaviedlo od 1. augusta zrejme najvelkorysejSie cestovanie v hromadnej doprave na
Slovensku. Bezplatne cestovat’ v mestskej autobusovej doprave mozu ziaci prvého stupfia zakladnych
8kol s trvalym pobytom na tzemi mesta, ZTP, seniori nad 65 rokov a drzitelia Senior karty. Podia
radnice mohli k tomuto kroku pristupit vdaka dobrému hospodareniu mesta, ktoré ho bude dotovat.
Bezplatné cestovanie navrhla primatorka (Jana Valova, Smer-SD) a schvélilo ho mestské
zastupitel'stvo, a to napriek tomu, Ze predloZzeny material neobsahoval informaciu o finanénom
dopade tohto kroku na rozpoCet mesta ani predbezné odhady, kolko fudi by takuto sluzbu mohlo
vyuzivat. Na bezplatné cestovanie vedenie mesta vyclenilo 54-tisic eur. Humenc¢anov v3Sak bezplatné
cestovanie rozdeluje. Podla niektorych, hlavne tych, ktori hromadnu dopravu nevyuzivaju, dotovat
dopravu z penazi vSetkych Humenc&anov nie je spravne.

Komentar

Komisia vnimala toto opatrenie nejednoznaéne, mierne negativne, a to predovSetkym preto, lebo
sa neda vyludit, Zze za nim stoji predovietkym snaha o ziskanie priazne voli€ov v nadchadzajucich
komunalnych volbach, na ukor verejného rozpodtu. Jednym z tych, ktori opatrenie vnimali pozitivne,
bol aj Bohumil Olach, odbornik na samospravu a byvaly $éfredaktor Obecnych novin, podla ktorého
na jednej strane nariekame, Ze ddéchodcovia a stari [udia to maju tazkeé, ale ked im niekto da vacsie
ulavy, uz ho podozrievame, ze je populista a robi to zo ziStnych dévodov. Mysli si, ze ked na to
Humenné ma, nech sa stari [udia vozia zadarmo. Opacne vnimal opatrenie napriklad aj DuSan
Sloboda, analytik Konzervativneho instititu M. R. Stefanika v Bratislave, podla ktorého opatrenie
vykazuje vSetky znaky toho, Ze sa na komunalnej urovni zvolebnieva. Mysli si, ze v tomto pripade
nemozno hovorit ani o socialnom programe, kedze od platenia neoslobodzuje adresne len tych menej
majetnych, ale vSetkych bez rozdielu. Mesto Humenné si tak podla neho kupuje voli€ov a robi to
bezostySne za peniaze z ich dani.

3. V Bratislave dal magistrat vypilit zdravé stromy

Kvoli prediZeniu trolejpusovej trate a obnove chodnika nechal bratislavsky magistrat na
Trencianskej ulici vyrabat 21 zvacsa zdravych, dospelych stromov. Stalo sa tak napriek tomu, ze v
Studii EIA, ktora posudzuje vplyv vystavby na zivotné prostredie sa uvadza, ze umiestnenie novych
stoziarov bude resSpektovat’ polohu existujucich stromov a preto sa s vyrubom stromov neuvazuje. K
vyrubu stromov do$lo navySe vo vegetativnom obdobi a podla ochranérov na vypilenych stromoch Zili
aj chranené vtaky. Zarazajuci je aj fakt, Ze o niekolko metrov dalej uz trolejbusy jazdia a stromy tam
neprekazaju. Radnica zdévodnenie zdsahu niekolkokrat menila. Najskér mesto akciu oddvodriovalo
tym, Ze stromy mali plytké korene a mnohym z nich hrozilo vyvratenie. Neskoér tieZ tvrdila, Ze vystavbu
trolejpusovej trate podmienil opravou chodnika podkodeného korefimi stromov a vyrubom
prestarnutych stromov Specialny stavebny urad Bratislavského samospravneho kraja (BSK). To
vS8ak zZupa ustami hovorkyne BSK odmietla s odévodnenim, Ze posudzovanie stromov, komunikacie
ani chodniky nie su v kompetencii BSK a Ze o vyrube stromov rozhodol magistrat. Na to magistrat
priSiel s verziou, Zze opravu chodnika si v stavebnom konani vyziadali firmy zo susediacich pozemkov
a ze mesto im vyhovelo, lebo bol v zlom stave a muselo by ho tak &i tak rozkopat. Vyrub zaskodil aj
predstavitelov mestskej Casti Ruzinov, na ktorého uUzemi sa lokalita nachadza. Té poukazala na
absurdnost celej zalezitosti, pretoze podla platnych zakonov (cestny zakon) sa na aleju stromov na
TrenCianskej ulici pozerd ako na cestnu zelern, napriek tomu, Ze je v intravildne mesta a tvori
vyznamny mestotvomy prvok. To malo za nasledok, Ze MC nebola opravnena rozhodovat o vyrube
tychto stromov. Vystavba novej trolejbusovej trate aj s osadenim trakéného vedenia bude stat
priblizne 550-tisic eur. Financovana je z operacného programu BSK, 85 percent nakladov hradi
Eurépska unia, 10 percent prispeje Stat a pat percent hradi mesto Bratislava zo svojho rozpoctu.

Komentar

Hodnotiaci negativne vnimali dnes uz prekonany pristup bratislavského magistratu k stromom,
ako k ,,drevu, €o zavadzia". V tomto konkrétnom pripade ich tiez Sokovalo, s akou lahkostou k vyrubu
stromov doslo, bez zohlfadnenia nazoru verejnosti a jej dostato€ného informovania. Aj Lubo$ Vagac,
riaditel Centra pre hospodarsky rozvoj bol jednym z tych, ktori opatrenie vnimali negativne. Vyjadril
nézor, ze vyrub takych vefkych stromov z inych ako ekologickych dévodov je z jeho pohfadu bezcitné
hulvatstvo. V sludnej spolo€nosti by podla neho asporn vysadili v blizkom okoli mladé stromy ako
ndhradu. Podla DuSana Slobodu nie nevyhnutné vypilenie zdravych stromov, ktoré v mestskej Casti



Ruzinov nariadilo mesto Bratislava, poukazuje na dva zaujimavé aspekty. Jeden sa tyka toho, Ze
nech uz sa konanie vo veciach tykajucich sa zivotného prostredia zastiti akymkolvek po&tom, typom a
druhom §tadii (typu EIA) v ramci tzemného konania a planovania, ani tieto ¢oraz zlozitejSie zakonné a
byrokratické procedury nie su prekazkou na ¢asto svojvolné rozhodnutia. Druhy aspekt poukazuje na
problém dvojuroviiovej samospravy, ked v hlavhom meste (a podobne v KoSiciach) na jednom tzemi
vladnu (nie vzdy v zhode) organy mesta a danej mestskej ¢asti, a akoby toho nebolo dost, kibicuje im
do toho eSte aj samosprava na urovni kraja. Hlavnému mestu by pomohlo, keby namiesto troch arovni
samospravy existovala len jedna, disponujica kompetenciami mesta, mestskych &asti i kraja zaroven.

4. PreSovsky Zupan zamestnal na svojom urade dcéru

Po bratrancovi, ktory ako vystudovany ucitel hudby ma na urade PreSovského samospravneho
kraja (PSK) na starosti mizea a galérie, sa pracovné miesto uslo aj dcére zupana Petra Chudika
Diane. Prave ona sa stala tou vyvolenou osobou, ktoru zamestnali na odbore cezhraniénej a
medzinarodnej spoluprace v Urade PreSovského samospravneho kraja. Pozoruhodné je, Ze podobné
Stastie mali na PSK aj dal$i pribuzni veducich predstavitelov samospravy. Zupa nevidi ni¢
nestandardné na tom, Ze Urad vyzera ako jeden velky rodinny podnik. Hovorkyria Uradu sa vyjadrila,
Ze pribuzni veducich predstavitefov samospravy maju pravo byt zamestnani a ze ide o ekonomicky
aktivnych ludi s primeranym vzdelanim, ktori maju pravo zamestnat sa tak ako kazdy iny ob&an tejto
republiky. Dodala, Ze pre nikoho nebolo vytvorené Specialne pracovné miesto. Obsadili len volné
pracovné pozicie, na ktoré spifiali potrebné kritéria a poziadavky.

Komentar

Respondenti, napriek stanovisku Zupy o nediskriminacii pribuznych, vnimali uvedené opatrenie
negativne, pretoze su presvedCeni, ze pravidla, ako by mali podla medzinarodnych Standardov
prebiehat vyberové konania, ako aj to, ¢o je konflikt zaujmu, existuju a Zupa by si ich mala osvojit tiez,
ak chce byt presvedCiva smerom k verejnosti. Lubica Trubiniova vyjadrila nazor, ze v pripade oséb vo
veducich verejnych funkciach by mali platit' prisnejSie pravidla na rozhodovanie a realizaciu takych
opatreni, u ktorych je mozné predpokladat zvyhodriovanie ur€itych skupin alebo jednotlivych oséb
réznymi spbsobmi, teda klientelizmus a korupciu. NavySe, verejné institucie, teda aj samospravne
organy a organizacie, by mali mat vypracované pravidla a etické kédexy pre rézne situacie, aby s ich
pomocou predchadzali a eliminovali negativhe javy vo svojej Cinnosti a ich celospolo¢enské aj
individualne dbsledky. Je to potrebné o. i. aj preto, Ze spolo€nost na Slovensku este nie je v takom
Stadiu kulturneho vyvoja, aby verejni Cinitelia sebakriticky reflektovali vlastné kompetencie a
zodpovednost’ v plnom rozsahu, vratane moralnoetickej zodpovednosti za dopady svojej €innosti na
spolo¢nost. Teda napr., aby v mene transparentnosti a otvoreného vykonu svojej funkcie dokazali
sami dobrovolne obmedzit vlastné moznosti a vyhody, ktoré im prisluSna funkcia prinasa - ako je to
evidentné aj v pripade presovského zupana.

5. Banskobystricky Zupan rozdava ,,trafiky" aj nadalej

Zupan Marian Kotleba pokraduje v rozdavani pracovnych miest rodine & kamaratom z Ludovej
strany Nase Slovensko na Urade Banskobystrického samospravneho kraja. Po tom, ¢o sa nedavno
stal finanénym riaditefom v Banskobystrickej regionalnej sprave ciest jeho brat Martin, €i kontrolérom
recidivista, od jula zamestnal aj brata Mareka. Ten robi vratnika a zarover informatora na vratnici.
Marek Kotleba robil najprv novozvolenému Zupanovi ochranku. Spolu s bratom Marekom na vratnici
robi aj dalSi, nakratko ostrihany muz, ktory sa s Marekom na vratnici uradu strieda. Aj on sa predtym
pohyboval okolo Zupana Mariana Kotlebu ako ochrankar.

Komentar

Hodnotiaca komisia s davkou irénie konstatovala, Ze vzhladom aj na predchadzajice pripady to
vyzera tak, Ze v suasnosti maju v banskobystrickej Zupe, resp. instituciach podliehajucich Zupe,
sudne trestani zdujemcovia o pracu evidentnu vyhodu. UZ bez ir6-' nie v8ak konStatovali, Ze podobné
priklady riadenia veci verejnych nie su na Slovensku vynimkou na ani v niektorych miestnych
samospravach.

Jan Bucek, pedagdg na Prirodovedeckej fakulte UK, Katedre huméannej geografie a demogeografie
v Bratislave poukazal na fakt, ze nepotizmus (systém obsadzovania funkcii, v ktorom su preferovani
pribuzni, pripadne priatelia €i iné blizke osoby) je jednym z exemplarnych prikladov nezrelosti nasej
administrativnej kultiry a je prejavom ,privlastnenia" si verejnych inétiticii v prospech
osobnych/rodinnych zaujmov. Ak sa to bude tolerovat, budeme ,,Stat pre zopar rodin", ktoré budu
vyuzivat kazdu prilezitost vo svoj prospech. Robert Kic€ina, riaditel Podnikatel'skej aliancie Slovenska
v tej to suvislosti uviedol, ze klientelizmus, ktory je, bohuzial, beznou sucastou slovenskej politiky, je v
tomto pripade Uplne neskryvany Podla neho by pomohlo zverejhiovanie informacii o vyberovych
konaniach, aby mohli byt verejni funkcionari lepSie kontrolovani zo strany verejnosti a médii a aj viac
konfrontovani v pripade pochybnych vyberovych konani.



6. Primatorovi Novych Zamkov vyplatili viac, ako schvalili poslanci, rozdiel odmieta vratit

Mestsky kontrolér mesta Nové Zamky informoval o vysledku kontroly zdkonnosti vyplatenia odmien
primatorovi mesta za roky 2006 a 2010. Uviedol, ze v maji 2011 poslanci schvalili primatorovi mesta
Gejzovi Pischingerovi odmenu vo vySke 50 percent zo sucétu platov za obdobie roku 2010. Z
mestského rozpoctu mu vyplatili vySe 24 400 eur, vypocitanych ako odmenu za dvanast mesiacov
roka 2010, pricom bol vo funkcii iba od 21. decembra, kedy zlozil slub. Podla kontroléra odmena sa
viaZze len na tu Cast platu, ktora primatorovi prislicha po zlozeni slubu. Za jedenast dni mal teda
dostat priblizne 700 eur, namiesto toho mu vSak vyplatili viac ako 24 400 eur. Podla kontroléra mu 23
700 eur bolo vyplatenych v rozpore so zakonom. Svoje stanovisko podporil vyjadrenim Ministerstva
prace, socialnych veci a rodiny SR. Kontrolér na zastupitel'stve uviedol, Ze ziadal primatora mesta o
stretnutie, na ktorom chcel spisat’ zapis o vysledku kontroly Ten sa vS8ak na stretnutie nedostavil a ani
neurcil iny termin. Mal sa zaroven vyjadrit, Ze zistenia kontroléra nie su pravdivé a rozdiel vo
vyplatenych odmenach nemieni vratit. KedZze zavazny vyklad zdkonov mdZe poskytnut len sud,
mestsky kontrolér poslancov informoval, Zze v tejto veci oznamil organom ¢&innym v trestnom konani
podozrenie z trestnej Cinnosti.

Komentar Druhé najnegativnejSie hodnotené opatrenie si svoje umiestnenie vyslizilo hlavne preto,
lebo ho vacsina respondentov vnimala ako exemplarny pripad poruSenia zasad financnej kontroly,
kde zlyhala predbezna aj priebezna kontrola. Aj Jifi Zivotsky, starosta obce Sokolnice (CR), bol
jednym tych, ktori vnimali postup primatora ako zarazajuci a zaroven odsudeniahodny. Rozdiel medzi
narokom a vyplatenou odmenou sa mu zda az neuveritelny, preto uplne suhlasi s postupom
kontroléra, ktory poslancom oznamil, Ze podava trestné oznamenie a o spore rozhodne nezavisly
organ - sud.

7. Stropkov chcel zaplatit firme na zaklade dodatku k zmluve, ktord mesto nikdy nezverejnilo Mesto
Stropkov, ktoré si formou dodatku k zmluve, ktory nikdy na webe nezverejnilo, objednalo prace na
prvu etapu vystavby priemyselného parku a neskdr sa o ich Uhradu sporilo na sude, chcelo so
stavitelom urovnat formou dohody o uznani dlhu. Ide o sumu 272 500 eur a dohodu podpisal primator
mesta (Peter Obrim¢ak, SmerSD) bez vedomia zastupitel'stva. Podla zakona samospravam vyplyva
povinnost zverejfiovat nielen zmluvy, ale aj ich dodatky, pri€om nezverejnené zmluvy su neplatné.
Primator tvrdi, Ze sporny dodatok k zmluve nebol povinny uverejnit, pretoze nadvazuje na pévodnu
zmluvu este z Cias, ked nebola povinnost zverejhovat zmluvy na webe. Tvrdi, ze plati vSeobecny
Uzus, ze takto vzniknuté zmluvné vztahy sa riadia pravnou Upravou platnou v €ase ich dojednania. Na
otazku, pre€o svojim podpisom vo februari tohto roka uznal dlh mesta voCi dodavatelovi bez
prerokovania v mestskom zastupitel'stve, primator nevysvetlil. Uviedol iba, Ze dohoda o urovnani
bola riadne zverejnena v Obchodnom vestniku a ze k tomu nema €o dodat. Podla oponentov ide o
nebezpeény precedens, ako sa da obist zakon o slobodnom pristupe k informaciam. Staci, ak obec
nezverejni zmluvu, alebo jej dodatok, potom bez vedomia poslancov starosta i primator podpisSe
dohodu o urovnani, &im uzna dih druhej strany, a ked ju sud schvali, dohodne sa s veritefom na zmieri
a da pokyn na vyplatenie dohodnutej sumy. Su toho nazoru, Ze ak zmluva alebo jej dodatok nie su
zverejnené do troch mesiacov, je to ako keby neexistovali a v takych pripadoch sa vyplacaju peniaze
bez platnej zmluvy. V pripade Stropkova si navySe myslia, Ze ak primator kona nad ramec opravneni,
ktoré mu vyplyvaju z rozhodnuti zastupitelstva, vznika podozrenie zo spachania trestného ¢inu
zneuzitia pravomoci verejného Cinitela. Sud zatial dohodu neschvalil, pretoze jej nepredchadzalo
prerokovanie v mestskom zastupitel'stve. Do hry medzitym vstupil aj podnet skupiny ob&anov na
Generalnej prokuratiure SR na preSetrenie skutkov slvisiacich s uznanim 272-tisicového dlhu mesta,
avSak pripad sa tym eSte neuzavrel.

Komentar Hodnotiaca komisia dospela velkou vacéSinou k nazoru, ze aj ked problém rozhodne
pravdepodobne az sud, po etickej stranke plati, ze rozhodovat bez vedomia zastupitelstva o sume
270-tisic eur je nezluCitelné so zasadami hospodarenia s verejnymi prostriedkami. Jozef Jarina,
riaditel Komunit nej nadacie Bardejov k opatreniu uviedol, Zze podla jeho nazoru ide o dalsi z prikladov
arogancie moci primatora a nereSpektovania kolektivneho organu samospravy - mestského
zastupitel'stva. Upozornil, Ze legislativnhe su u nas obidva organy samospravy - primator i mestské
zastupitel'stvo rovnocenné! V praxi to v konani niektorych starostov a primatorov byva tak ako v
pripade Stropkova. Oceriuje preto skupinu obyvatelov Stropkova, ktori sa usiluju zakonnou cestou o
dosiahnutie spravodlivosti v tejto kauze.

Poznamka: Clenovia hodnotiacej komisie hodnotia opatrenia v ramci tohto projektu bez naroku na
odmenu. Jednotlivé hodnotenia maju charakter ich osobného postoja a nemusia zodpovedat
nazorovej linii CPHR alebo organizacie, v ktorej hodnotitelia pdsobia.

Clenovia, ktori hodnotili opatrenia monitorované v 3. $tvrtroku 2014:
Jan Bucek, vysokosSkolsky pedagdg, Prirodovedecka fakulta UK, Katedra humannej geografie a



demogeografie
Jozef Cavojec, redaktor dennika SME, Bratislava
Juraj Fekete, Regionalne poradenské a informacné centrum, Dunajska Streda
Juraj Gallo, poradca pre samospravu, VIA, s. r. o.
Jozef Jarina, riaditel, Komunitna nadacia Bardejov
Raébert Kicina, riaditef, Podnikatelska aliancia Slovenska
Juraj Nemec, profesor, Univerzita Mateja Bela, Banska Bystrica
Bohumil Olach, novinar s dlhoro€nymi skisenostami zo samospravy, Bratislava
Vladimir Piro$ik, advokat a poslanec MsZ, Banska Bystrica
Du$an Sloboda, analytik, Konzervativny inétitat M. R. Stefanika, Bratislava
Lubica Trubiniova, projektova manazérka, iniciativa Bratislava otvorene
Lubo$ Vagag, riaditel, Centrum pre hospodarsky rozvoj, Bratislava
Eduard Vokal, primator, Lipany
JiFi Zivotsky, starosta, Sokolnice, CR

Poradie opatreni od najlepSie k najhorSie hodnotenym, pozitivhe opatrenia maju plusovy rating,
negativhe minusovy

Hodnotenie samospravnych opatreni Rating
[300,-300]
1. Petrzalka sa rozhodla nec¢akat na mesto a riesit parkovanie samostatne 100
2. Humenné zaviedlo velkorysé cestovanie -8
3. V Bratislave dal magistrat vypilit zdravé stromy -151
4. PreSovsky zupan zamestnal na svojom urade dcéru -158
5. Banskobystricky zupan rozdava ,,trafiky" aj nadalej -196
6. Primatorovi Novych Zamkov vyplatili viac ako schvalili poslanci, rozdiel odmieta vratit -197
7. Stropkov chcel zaplatit' firme na zaklade dodatku k zmluve, ktord nikdy nezverejnilo -206



