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Navrh uznesenia:

Miestna rada mestskej Casti Bratislava-Petrzalka
odporaca

Miestnemu zastupitel'stvu mestskej Casti Bratislava-Petrzalka
schvalit

stanovisko k navrhu VSeobecne zavidzného nariadenia hlavného mesta Slovenskej republiky
Bratislavy o nakladani s komunalnymi odpadmi a drobnymi stavebnymi odpadmi na tizemi
hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy a 0 zmene a doplneni vSeobecne zavidzného
nariadenia hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy ¢. 13/2012 o miestnom poplatku
za komunalne odpady a drobné stavebné odpady, a 0 zmene a doplneni v§eobecne zavdzného
nariadenia hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy ¢. 12/2001 o nakladani
S komundlnymi odpadmi a drobnymi stavebnymi odpadmi na uzemi hlavného mesta
Slovenskej republiky Bratislavy v zneni neskorsich predpisov s pripomienkami



Dovodova sprava

Primator hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy zaslal listom ¢. MAGS OZP
39231/2016, MAG 280786/2016 zo diia 10. 5. 2016 a doru¢enym dna 16. 05. 2016 starostovi
mestskej Casti Bratislava-Petrzalka ,,Navrh vSeobecne zavdzného nariadenia hlavného mesta
Slovenskej republiky Bratislavy o nakladani s komunalnymi odpadmi a drobnymi stavebnymi
odpadmi na tzemi hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy a 0 zmene a doplneni
vSeobecne zavdzného nariadenia hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy ¢. 13/2012
0 miestnom poplatku za komunalne odpady a drobné stavebné odpady, (d’alej len ,,navrh
nariadenia®).

Zaroven primator poziadal podl'a § 5 ods. 1 Pravidiel pre pripravu, schvalovanie
a vyhlasovanie vSeobecne zavdznych nariadeni hlavného mesta Slovenskej republiky
Bratislavy o zaujatie stanoviska miestneho zastupitel'stva k predlozenému navrhu v lehote
jedného mesiaca odo diia dorucenia Ziadosti o zaujatie stanoviska. Tento termin nie je mozné
dodrzat’ vzhl'adom na skuto¢nost, Ze zasadnutie miestneho zastupitel'stva je planované dina
28. 6. 2016. Z uvedeného dovodu doruci starosta mestskej Casti stanovisko s pripomienkami
k navrhu nariadenia primatorovi hlavného mesta v termine do mesiaca odo dna dorucenia
ziadosti o zaslanie stanoviska. Stanovisko miestneho zastupitel'stva k predlozenému
nariadeniu doruci obratom po zasadnuti dna 28. 6. 2016.

Dna 1. 1. 2016 nadobudol u¢innost’ zakon ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov (d’alej len ,,zdkon). Obec, to znamend mesto Bratislava je
povinna vSeobecne zavdzné nariadenie hlavného mesta SR Bratislavy o nakladani
S komunélnymi odpadmi a drobnymi stavebnymi odpadmi vydané podl'a doterajSich pravnych
predpisov uviest’ do stladu so zdkonom v termine do 30. 6. 2016.

V zmysle § 82 ods. 8 zdkona mesto Bratislava vo vSeobecne zdvdznom nariadeni
upravuje v stlade s hierarchiou odpadového hospodarstva podrobnosti o
a) nakladani so zmesovym komunalnym odpadom a drobnymi stavebnymi odpadmi,
b) sposobe zberu a prepravy komunélnych odpadov,
¢) nakladani s biologicky rozloziteI'nym komunalnym odpadom,
d) nakladani s biologicky rozlozitelnym kuchynskym odpadom a reStauracnym odpadom od
prevadzkovatel’a kuchyne,
e) sposobe a podmienkach triedeného zberu komunalnych odpadov, najmé zberu
1. elektroodpadov z domécnosti,
2. odpadov z obalov a odpadov z neobalovych vyrobkov zbieranych spolu s obalmi,
3. pouzitych prenosnych batérii a akumuldtorov a automobilovych batérii a akumulatorov,
4. veterinarnych liekov a humannych liekov nespotrebovanych fyzickymi osobami a
zdravotnickych pomdcok,
5. jedlych olejov a tukov,
f) sposobe zberu objemného odpadu a odpadu z domécnosti s obsahom Skodlivych latok,
g) sposobe nahlasovania nezdkonne umiestneného odpadu,
h) prevadzkovani zberného dvora,
1) sposobe zberu drobného stavebného odpadu,
J) dovodoch nezavedenia triedeného zberu komunalnych odpadov v sulade s odsekom 21 pre
biologicky rozloziteI'ny kuchynsky odpad.

Stanovisko k navrhu nariadenia bolo vypracované v spolupraci s pravnym oddelenim.
V tvode je vSeobecna pripomienka k navrhu nariadenia, v Ktorej je uvedené, Ze pravny
predpis musi byt struény, vnlitorne bezrozporny amusi obsahovat ustanovenia
s normativnym obsahom, ktoré su systematicky a obsahovo vzdjomne previazané.



Navrhujeme vypustit' z nariadenia definicie vSetkych tych pojmov, ktoré definuje zékon.
Pripomienky su spracované formou komentarov k jednotlivym ustanoveniam.



Legislativne pripomienky MC Bratislava-Petrzalka k navrhu VZN hl. mesta SR o
nakladani s komunalnymi odpadmi a drobnymi stavebnymi odpadmi na tizemi hlavného mesta
Slovenskej republiky Bratislavy

Pripomienky k navrhu vSeobecne zavdzného nariadenia hlavného mesta Slovenskej republiky
Bratislavy €. ........... /2016 z ............. o nakladani s komunalnymi odpadmi a drobnymi stavebnymi
odpadmi na tzemi hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy a ktorym sa meni a dopiia
vSeobecne zaviazné nariadenie hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy ¢. 13/2012 0 miestnom
poplatku za komunélne odpady a drobné stavebné odpady a o zmene a doplneni v§eobecne zadvézného
nariadenia hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy ¢. 12/2001 o nakladani s komunalnymi
odpadmi a drobnymi stavebnymi odpadmi na tizemi hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy v
zneni neskorsich predpisov

A. VSeobecne k navrhu:

1. Odporucame pri priprave ndvrhu vSeobecne zavazného nariadenia (d’alej len ,,nariadenie™)
dodrzat’ pravidla ustanovené zakonom ¢&. 400/2015 Z. z. o tvorbe pravnych predpisov a o Zbierke
zakonov Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zakonov (d’alej len ,,zakon o tvorbe
pravnych predpisov®), konkrétne v § 4 ods. 1, podla ktorého, citujeme: ,,Pravny predpis musi byt
struény, vnutorne bezrozporny a musi obsahovat’ ustanovenia s normativnym obsahom, ktoré st
systematicky a obsahovo vzajomne previazané.”.

2. S poukazom na ustanovenie § 4 ods. 4 zakona o tvorbe pravnych predpisov, podl'a ktorého,
citujeme: ,,Do pravneho predpisu sa neprebera ustanovenie iného pravneho predpisu, ale pouzije sa
odkaz na tento pravny predpis alebo na priamo zavézny pravny akt Eurdpskej unie.“, navrhujeme
Z nariadenia vypustit' definicie vSetkych tych pojmov, ktoré definuje zdkon ¢. 79/2015 Z. z.
0 odpadoch a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni zakona ¢. 91/2016 Z. z. (dalej len
»zakon o odpadoch®), napriklad pojem ,,povodca odpadu™ (§ 2 ods. 1 navrhu nariadenia), drzitel
odpadu (§ 2 ods. 2 navrhu nariadenia) a d’alSie a vSetky ustanovenia odpisané zo zakona o odpadoch
v doslovnom alebo upravenom zneni (ustanovenia o pravach a povinnostiach a pod.).

B. K jednotlivvim ustanoveniam:

. KéLI

1. K systematike navrhu: Navrhujeme oddelit’ nové nariadenie od novelizovaného nariadenia,
tzn. upravu navrhovani pod ¢l. I vydat ako nariadenie o odpadoch a osobitne vydat’ ¢l. II. ako
novelizaciu nariadenia o miestnom poplatku. V podmienkach tzemnej samospravy, ktora vydava
vel'mi malo pravnych predpisov typu nariadeni je spajanie viacerych nariadeni do jedného nevhodné.
K tomu poukazujeme napriklad na legislativnotechnické pokyny mesta, ktoré st prilohou ¢. 1 k
pravidlam pre pripravu, schvalovanie a vyhlasovanie vSeobecne zaviznych nariadeni hlavného mesta
Slovenskej republiky Bratislavy. Legislativnotechnické pokyny mesta vobec neobsahuju Upravu o
novelizacii viacerych nariadeni v jednom nariadeni (osobitne pozri ¢l. XI legislativnotechnickych
pokynov). Podla ¢l. 10 ods. 2 legislativnych pravidiel vlady slovenskej republiky novelizacia
viacerych zakonov v jednom zakone je vynimoc¢na.

2. K nazvu nariadenia: Navrhujeme slova ,hlavného” a ,Slovenskej republiky” medzi
slovami ,,na uzemi” a ,,Bratislavy” vypustit, pretoze podl'a § 1a ods. 1 zakona SNR ¢. 377/1990 Zb. o
hlavnom meste Slovenskej republiky Bratislavy v zneni neskorsich predpisov samostatnym tizemnym
samospravnym a spravnym celkom Slovenskej republiky nie je hlavné mesto, ale Bratislava, ktora je
podla § 22 zakona SNR ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
,zakon o obecnom zriadeni”) obcou vyhldsenou za mesto a ako taka obec podla § 22 ods. 8 zakona o
obecnom zriadeni pouziva spolu s ndzvom Bratislava oznacenie ,,mesto”. Tuto upravu navrhujeme
pouzit’ v celom texte nariadenia.

3. V Gvodnej vete navrhujeme za slovo ,,podla” vlozit' slova ,,§ 6 ods. x zdkona SNR ¢.
369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorsich predpisov v spojeni s § 29” a vypustit’ slova ,,§
11 ods. 5 pism. a)”. Za znak ,,x” za slovami ,,§ 6 ods.” dosadit’ ozna¢enie prislusného odseku 1 alebo 2
§ 6 zakona o obecnom zriadeni. V pravnych aktoch sa spravidla neuvadza ustanovenie zakona, ktoré
zakladd pravomoc organu verejnej spravy, preto odporicame zvazit vypustenie slov ,,§ 11 ods. 5
pism. a)”.



4. Navrhujeme vypustit oznaenie “Cl. I’ a cely ¢l. II. z dovodov uvedenych v pripomienke
ad 1. v ¢asti B.I. (v dalsom, ak pojde o pripomienku k ¢asti B.1., bez oznacenia ,,v ¢asti B.1.%).

5. K § 1: Odporucame vypustit’ slova ,,v sulade s hierarchiou odpadového hospodarstva”,
pretoze sa tym neodovodnene deklaruje sposob pravnej upravy, ktory musi zodpovedat’ zdkonu, Cize
nie je rozhodujtice konStatovanie o tom v nariadeni, ale skuto¢na tprava vykonavana nariadenim.

6. K § 1: Odpora¢ame vypustit’ prislovku ,,najmi“, a v pripade, Ze predmet upravy svojim
obsahom nezodpoveda obsahu Gpravy vykonavanej nariadenim, navrhujeme predmet upravy aj o tento
obsah vyslovne upravit. Napokon, porovnanim predmetu upravy mozno celkom opravnene dévodit,
7e z pohl'adu ustanovenia § 81 ods. 8 zakona ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch a0 zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni zdkona ¢. 91/2016 Z. z. (d’alej len ,,zakon o odpadoch®) je predmet upravy
vyCerpavajuci, a teda nejde o jeho demonstrativny vypocet. Odporucame zvazit' kvoli prehladnosti
ustanovenia uvedenie jednotlivych oblasti upravy v osobitnych ustanoveniach ¢lenenych na pismena,
pripadne az body, podobne ako je t v ozna¢enom ustanoveni § 81 ods. 8 zakona o odpadoch, pravda,
bez zachovania parity so zdkonom.

7. K § 2 ods. 1: Navrhujeme vypustit. Definicia povodcu odpadu jednak nezodpoveda zakonu
0 odpadoch, jednak defini¢énym znakom ,,a je poplatnikom za komunalne odpady a drobné stavebné
odpady podl'a osobitného predpisu” vstupuje (treba zdoraznit, ze nedévodne) do vecnej posobnosti
osobitného predpisu, ato tak na urovni zadkona ako i predpisu mesta, ktorym je vSeobecne zavazné
nariadenie mesta ¢. 13/2012 o miestnom poplatku za komunalne odpady a drobné stavebné odpady
a o zmene a doplneni vSeobecne zavdzného nariadenia hlavného mesta Slovenskej republiky
Bratislavy €. 12/2001 o nakladani s komunalnymi odpadmi a drobnymi stavebnymi odpadmi na
uzemi hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy v zneni neskor$ich predpisov. Navrhovana
definicia je v rozpore so zakonom o odpadoch, ale i so zakonom o priprave pravnych predpisov
(pripomienka ad 2 v casti A).

8. K § 2 ods. 2: Navrhujeme vypustit' a postupovat’ v pripade pouzitia pojmu v nariadeni
v sulade s ustanovenim citovanom v pripomienke ad 2 v Casti A).

9. K § 2 ods. 3: Nie je jasny dovod zavedenia pojmu ,,systém zberu®“ pre navrhované
nariadenie, ktoré ho v d'alSom texte vobec nepouziva. Navrhujem ustanovenie ako nepouZziteIné pre
toto nariadenie vypustit’.

10. K § 2 ods. 4: Navrhujeme vypustit’ a postupovat’ v pripade pouzitia pojmov v nariadeni
v sulade s ustanovenim citovanom v pripomienke ad 2 v Casti A).

11. K § 2 ods. 5 pism. K): Navrhujeme vypustit, pretoze zakon o odpadoch drobné stavebné
odpady nezarad’uje do kategorie komunalneho odpadu a aj preto obsahuje v tomto smere osobitné
ustanovenia o spdsobe zberu drobného stavebného odpadu (porovnaj § 81 ods. 8 pism. i) zakona
0 odpadoch).

12. K § 2 ods. 5 pism. a) az i): Navrhujeme vypustit’ a postupovat’ v pripade pouzitia pojmov v
nariadeni v sulade s ustanovenim citovanom v pripomienke ad 2 v Casti A).

13. K§ 2 ods. 6: Navrhujeme vypustit’ a postupovat’ v pripade pouzitia pojmu v nariadeni
v sulade s ustanovenim citovanom v pripomienke ad 2 v casti A).

14. K § 2 ods. 7: Navrhovana definicia pojmov ,,zbernd nadoba, kontajner, velkokapacitny
kontajner a odpadkovy ko6S” je nepresna, pretoze jednak pod pojem ,,zbernd nddoba” mozno
podriadit’ zberné nadoby podl'a i¢elu oznacené pojmami ,,kontajner”, ,,vel'kokapacitny kontajner”
a ,,odpadkovy kos” ajednak preto, ze vtomto nariadeni nadoba oznacend pojmom ,zberna
nadoba® ma urceny rézny ucel pouzitia: jednak slizi na odkladanie ,,zmesového komunalneho
odpadu“ ajednak na odkladanie vytriedenych zloziek komunalneho odpadu, akymi su
v podmienkach Bratislavy papier, plasty a sklo. Vzhl'adom na uvedené odporacame zaviest' taky
spolocny pojem pre uvedené zberné nadoby, ktory nebude pdsobit’ zmédtocne a definovat’ ho
vSetkymi spoloénymi znakmi zodpovedajiicimi roznemu Ucelu ich pouZitia. Za taky zovSeobec-
flyjuci pojem odportcame pouzit’ slova ,,zbernd nddoba“.

15. K § 2 ods. 8: Navrhujeme slova ,,zbernej nadoby/kontajnera“ nahradit’ pojmom zavedenym
ustanovenim § 2 ods. 7.

16. K § 2 ods. 9: Navrhujeme slova ,,zbernej nadoby/kontajnera“ nahradit’ pojmom zavedenym
ustanovenim § 2 ods. 7.

17. K § 2 ods. 10: Navrhujeme vypustit' a postupovat’ v pripade pouzitia pojmu v nariadeni
v sulade s ustanovenim citovanom v pripomienke ad 2 v Casti A).



18. K § 2 ods. 11: Odporticame zvazit' racionalnejSie definovanie spravcu nehnutelnosti
jednoduchsim vyjadrenim za pouzitia konstrukcie:

- definovat spravcu nehnutelnosti (ako takej),

- vymenovat veci, ktoré sa povazuju za nehnutel'nost’ uvedenu v definicnom znaku spravcu,

- vymenovat nehnutelnosti, ktoré nepodliehaji pod defini¢ny znak spravcu nehnutelnosti
(napriklad nebytové priestory v bytovom dome, ktoré uzivaju na obvykly ucel spoluvlastnici
bytového domu, nakol’ko podliehaju pod pojem spravcu bytového domu).

19. K § 2 ods. 13 prva veta: Odporacame slova ,,Opravnena osoba“ nahradit’ pojmom ,,Osoba
opravnena na zber a prepravu komunalnych odpadov®, pretoze zdkon nepouziva pojem ,,opravnena
osoba“, ale ,,0soba opravnena na ...”.

20. K § 2 ods. 13 druhéa veta: Odporac¢ame pojem ,,0soba opravnena na zber odpadov z obalov
a odpadov z neobalovych vyrobkov* z dovodov uvedenych ad 19 (k § 2 ods. 13 prva veta) nahradit’
pojmom ,,0soba opravnena na zber odpadov z obalov a odpadov z neobalovych vyrobkov. Pojem
definovat’ v novom odseku, podla aktualneho poradia, ozna¢enom ¢islom ,,14“. Predlozku ,,pre*
navrhujeme nahradit’ predlozkou ,,na®“, ktord sa pouZiva na oznacenie tcelu, ciela, ako je to v aj
V tomto pripade. K tomu pozri pravidla slovenského jazyka,
(link: http://slovnik.azet.sk/pravopis/kratky-slovnik/?g=na ).

21. K § 3 ods. 1: Navrhujeme vypustit. Ustanovenie v rozpore s legislativnym pravidlami len
prebera ustanovenie zakona o odpadoch, na ktory sa dokonca aj odvolava.

22. K § 3 ods. 2: Navrhované ustanovenie ako osvetovy postulat odporti¢ame zo zakona
vypustit’.

23. K § 3 ods. 3: Navrhujeme vypustit, pretoze zakon o odpadoch nepouziva vobec pojem
opravnena osoba, ale ,,0osoba opravnena na ...“ napriklad ,,... nakladanie s odpadom®, ,,... zber
odpadov“ apod. anavySe navrhované ustanovenia patria do oblasti zmluvnych vztahov obce
S osobami podl'a zdkona o odpadoch oprdvnenymi na nakladanie s odpadmi (§ 81 ods. 13 zakona
0 odpadoch). Nariadenim nemoéze obec takymto osobam ukladat’ povinnosti nad rozsah zakona,
a recipovanie zakona je nielen nadbytocné, ale podl'a legislativnych pravidiel aj nepripustné.

24. K § 3 ods. 7: Navrhujme vypustit,, pretoze ide o povinnost’ obce ulozenu jej ustanovenim §
81 ods. 7 pism. h) zakona o odpadoch.

25. K § 4: Odporuc¢ame zvazit’ ponechanie navrhovaného ustanovenia v nariadeni jednak preto,
Ze upravuje prava ktoré koreSponduju s povinnostami mesta a jednak preto, ze popisuje veci, ktorych
uprava nasleduje v d’alSich ustanoveniach nariadenia.

26. K § 5 ods. 1 az 3: Navrhujeme vypustit’ z dovodu uvedeného v poslednej vete pripomienok
ad 23 (k § 3 ods. 3).

27. K § 6 ods. 1: Navrhujeme vypustit’ z dovodu uvedeného v poslednej vete pripomienok ad
23 (k § 3 ods. 3). Podrobnosti 0 moznostiach a lehotach uviest ako informaciu pre pdvodcov a
drzitelov komunalneho odpadu v dokumente podla § 81 ods. 7 pism. h) zakona o odpadoch
S upozornenim na sankcie, ktorymi zakon hrozi poruSovatelom niektorych povinnosti ulozenych
zakonom fyzickym a pravnickym osobam (napriklad podl'a § 115 a 117 zakona o odpadoch).

28. K § 6 ods. 5 az 10: Odporacame zvazit, ¢i podrobnosti organizacno-technického
charakteru obsiahnutého v navrhu nepatria do podrobného vseobecne zrozumitelného popisu celého
systému nakladania s komunalnymi odpadmi vratane triedeného zberu, ktory je mesto povinné vydat’
podla § 81 ods. 7 pism. h) zakona o odpadoch.

29. K § 7 a8 Odporicame zvazit, ¢i podrobnosti organizacno-technického charakteru
obsiahnutého v névrhu nepatria do podrobného vSeobecne zrozumiteI'ného popisu celého systému
nakladania s komunalnymi odpadmi vratane triedeného zberu, ktory je mesto povinné vydat’ podla §
81 ods. 7 pism. h) zakona o odpadoch.

30. Ktretej hlave (§ 9 a10): Odporacame =zvazit, ¢&i veci technicko-organizaéného
zabezpecenia nakladania s komunalnymi odpadmi, okrem zasadnych veci podla § 81 ods. 8 pism. b)
nepatria do dokumentu podl'a § 81 ods. 7 pism. h) zdkona o odpadoch.

31. K § 23 ods. 2 druha veta: Navrhujeme vypustit, pretoze miestna prislusnost’ mestskej casti
na vykon kontroly je jednozna¢ne dana izemim mestskej Casti. Mestska Cast’ za hranicami jej uzemia
(mimo jej izemia) nemdze vykonavat’ ziadne kompetencie.

1. Kélll:


http://slovnik.azet.sk/pravopis/kratky-slovnik/?q=na

1. Z doévodov uvedenych v pripomienke ad 1. v ¢asti I (k ¢l. I) navrhujeme ¢l. 11 vypustit
a upravit’ osobitnym nariadenim.

Vecné pripomienky MC Bratislava-Petrzalka Kk navrhu VZN hl. mesta SR o nakladani s
komunalnymi odpadmi a drobnymi stavebnymi odpadmi na uzemi hlavného mesta Slovenskej
republiky Bratislavy

1. K § 3 ods. 4 —tento odstavec obsahuje zI¢ ¢islovanie navrhujeme opravit’ na:
,»Na tizemi hlavného mesta sa uplatiiuje mnozstvovy zber zmesového komunalneho odpadu
podl'a §9 a §10 tohto nariadenia a mnozstvovy zber drobného stavebného odpadu podla §19
0ds. 5 az 7 tohto nariadenia®

2. K § 3 ods. 6 - vychddzame zo skusenosti, Ze termin odvozu viano¢nych stromcekov janudr az
februar nepostacuje. Navrhujeme aby sa viano¢né stromceky odoberali aj v mesiaci marec.

3. K § 14 ods. 2 — tento odstavec obsahuje zI¢ ¢islovanie navrhujeme opravit’ na:

“Prevadzkovatelom kuchyne je aj pravnicka osoba alebo fyzicka osoba - podnikatel’, ktora
zabezpecuje docasne spolocné stravovanie na verejnom priestranstve (napriklad stanok
S obcerstvenim, bufet); na tohto prevadzkovatela kuchyne sa primerane vztahuju ustanovenia
odseku 4,6 az7”

4. K §15 ods. 2, pism. d) - tento bod je v rozpore s §2 ods. 5 pism. ¢) navrhujeme ho vypustit’.
nema zmysel oddelene zbierat’ oleje a tuky a potom ich davat’ do komunalneho odpadu.

5. K §17 pism d) — navrhujeme doplnit’ identifikaciu zberného dvora ,, Zberny dvor Ivanska
cesta“

6. K §19 ods. 3 — tento odstavec hovori o pristaveni vel'kokapacitnych kontajnerov na mieste
a ¢ase ur¢enom v harmonograme zberu najviac na jeden deii. S touto podmienkou
nesuhlasime, tato poziadavka je nad ramec zakona €. 79/2015 Z.z. Zo skusenosti vyplyva, ze
pristavenie velkokapacitného kontajnera na jeden den je nedostacujuce.

7. K §21 ods. 2 — tento odstavec obsahuje zI¢ ¢islovanie navrhujeme opravit’ na:

,Drzitel odpadu odovzda drobny stavebny odpad na zbernom dvore podl'a § 19 ods. 6
az 7 tohto nariadenia®

8. K §21 ods. 5 — poslednu vetu : ,,

nartadenta’ navrhujeme kompletne vypustit’.

9. K §22 ods. 3 — zbyto¢ne vel'a informacii na zistenie miesta ulozenia odpadu. V tomto
pripade je dolezita fotografia miesta znecistenia a Specifikécia nehnutelnosti, pripadne
zakreslenie miesta vyskytu odpadu na mape.



