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Navrh uznesenia
Miestne zastupitel'stvo mestskej Casti Bratislava-Petrzalka
schvaluje

VSeobecne zaviazné nariadenie mestskej Casti Bratislava-Petrzalka o miestnom poplatku za rozvoj na
uzemi mestskej Casti Bratislava-Petrzalka.



Dovodova sprava

Narodna rada Slovenskej republiky schvalila zakon ¢.447/2015 Z.z. o miestnom poplatku
za rozvoj a o zmene adoplneni niektorych zakonov (d’alej len zakon o poplatku), podla ktorého
mozu obce na svojom uzemi zaviest' novy druh miestneho poplatku prijatim vlastného vSeobecne
zavédzného nariadenia.

31.12.2016 nadobudla uc¢innost” novela tohto zdkona ¢.375/2016 Z.z., ktord priniesla
viaceré zmeny. Zakonodarca v ustanoveni § 12 ods. (1) zakona o miestnom poplatku za rozvoj
umoznil, aby spravu poplatku vykonévala obec, v Bratislave mestska Cast’, ktora ho na svojom tuzemi
ulozila, pricom na ucely tohto zdkona ma mestska cast’ postavenie obce.

Dalsimi podstatnymi zmenami v § 3 je ods. (1) zakona o poplatku st stavby ohlasené
stavebnému uradu, zmeny stavieb a tiez dodato¢ne povolované stavby, d’alej ods. (3) vypustenie
rodinnych domov z predmetu oslobodenia od poplatku; rozsirenie definicie ¢o nie je predmetom
poplatku za rozvoj o stavby sluziace na Sportové ucely, o stavby, ktoré su vyznamnou investiciou
podl'a osobitného predpisu atiez Specifikované stavby sklenikov a stavby na pddohospodarsku
funkciu.

V § 7 sa doplnil ods.(5), ktory umoznil obci rozhodnit’ sa vo VZN, pre ktoré stavby,
uvedené v § 7 ods. (2) pism. a) az e) tohto zdkona neustanovi sadzbu poplatku.

V § 11 sa dopiiia ods. (3) 0 pouziti vynosu z poplatku v katastralnom tizemi obce, alebo
V jej jednotlivej Casti, pretoZze vo vSeobecnosti by malo platit, Ze mestska Cast’ by mala pouzit
poplatok v tom uzemi, v ktorom ho vybrala, lebo tam potrebuje budovat’ technické, ob¢ianske alebo
iné vybavenie uzemia.

Zakon o poplatku v prechodnych ustanoveniach v § 14 ods. (2) upravuje podmienky,
za ktorych obec nevyrubi poplatok stavebnikovi, ktorému bolo do konca roku 2016 vydané uzemné
rozhodnutie v stvislosti so stavbou, ukladajuce mu povinnost' obstarat’ hmotny majetok alebo
povinnost’ poskytnit’ finan¢né alebo nefinan¢né plnenie na zakonom stanoveny ucel pouzitia vynosu
z poplatku. Téato vynimka plati aj v pripade, ak do konca roku 2016 bola povinnost zabezpecena
inym pravnym tkonom (zmluvou).

Zakon vSak nerieSi situdciu, ktord vznikne po nadobudnuti jeho ucinnosti. V tejto suvislosti bol
do navrhu VZN mestskej Casti pripraveny § 6 ods. (2).

Vzhladom kuvedenym zmenam zakona predkladime prepracovany navrh VSeobecne
zavazného nariadenia mestskej Casti Bratislava-Petrzalka o miestnom poplatku za rozvoj na tzemi
mestskej Casti Bratislava-Petrzalka v sulade s novelou zakona o poplatku.

Navrh VZN mestskej Casti Bratislava-PetrZzalka o miestnom poplatku za rozvoj na uzemi
mestskej Casti Bratislava-Petrzalka bol zverejneny na uradnej tabuli a webovej stranke mestskej Casti
Bratislava-Petrzalka od 25.01.2017 do 9.02.2017. Fyzické osoby a pravnické osoby mohli uplatnit’
pripomienky k navrhu nariadenia v pisomnej forme, elektronicky alebo ustne do zapisnice na
Miestnom urade mestskej Casti. V uvedenom termine uplatnili pripomienky elektronickou formou
Klub poctivej koalicie (Zmena zdola, OLCaNO, OKS, KDS) z 30.01.2017, zastupca starostu Michal
Radosa z 25.01.2017 a Institat urbanneho rozvoja z 7.02.2017.

Navrh VZN bol prerokovany v miestnej rade mestskej Casti Bratislava-Petrzalka dna
14.02.2017, ktord odporucila miestnemu zastupitel'stvu schvalit VSeobecne zdvézné nariadenie
mestskej Casti Bratislava-PetrZzalka o miestnom poplatku za rozvoj na uzemi mestskej casti
Bratislava-Petrzalka.



Dolozky:

1. Dolozka rozpoctova:
Schvélenie predkladaného ndvrhu uznesenia (VZN) predpoklada pozitivny finanény
dopad na budtcoro¢né rozpocty.

2. Dolozka finan¢na:
Schvélenie predkladaného navrhu uznesenia (VZN) predpokladd financny dopad na
obyvatel'ov Petrzalky.

3. Dolozka ekonomicka:
Schvélenie predkladaného navrhu uznesenia (VZN) predpokladd financny dopad na
hospodarenie podnikatel'skej sféry v Petrzalke.

4. Dolozka environmentilna:
Schvalenie predkladaného navrhu uznesenia (VZN) nebude mat dopady na Zivotné
prostredie.

5. Dolozka zluditel’nosti:
Schvalenie predkladaného navrhu uznesenia (VZN) je v sulade so zdkonom ¢.447/2015
Z.z. 0 miestnom poplatku za rozvoj a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov.



NAVRH
VSeobecne zavizné nariadenie
mestskej ¢asti Bratislava-Petrzalka ¢....... 0 miestnom poplatku za rozvoj na uzemi
mestskej casti Bratislava-Petrzalka

Miestne zastupitel'stvo mestskej Casti Bratislava-Petrzalka sa podl'a § 6 ods. 1 zakona SNR ¢.

369/1990 Zb. 0 obecnom zriadeni v zneni neskorsich predpisov v spojeni s § 15 ods. 2 pism. a) a §
29 zadkona SNR ¢. 377/1990 Zb. o hlavhom meste Slovenskej republiky Bratislave v zneni
neskorsich predpisov a § 2 zakona ¢&. 447/2015 Z. z. o miestnom poplatku za rozvoj a o zmene
a doplneni niektorych zakonov, Vv zneni zakona ¢. 375/2016 Z. z. sa uznieslo na tomto vSeobecne
z&viaznom nariadeni:
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(1)

(2)
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(4)
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§1

Uvodné ustanovenie

Toto vSeobecne zaviazné nariadenie (d’alej len ,,nariadenie®) ustanovuje miestny poplatok za
rozvoj (d’alej len ,,poplatok za rozvoj“) na uzemi mestskej Casti Bratislava-Petrzalka.

§2
Predmet poplatku za rozvoj

Predmetom poplatku za rozvoj je pozemna stavba na izemi obce

a) na ktora je vydané pravoplatné stavebné povolenie," ktorym sa povoluje stavba (d’alej len
,,stavebné povolenie),

b) ktora je ohlasena stavebnému uradu,™

c) na ktoru je vydané rozhodnutie o povoleni zmeny stavby pred jej dokondenim! alebo

d) ktora je dodato¢ne povolena.'®

Predmetom poplatku za rozvoj je stavba podla odseku 1, ak jej uskuto¢nenim vznikne nova

alebo d’alSia podlahova plocha v nadzemnej Casti stavby.

Pozemnou stavbou pre Ucely tohto nariadenia je priestorovo sustredena zastreSena budova?,

ktora je stavebnotechnicky vhodna a ur¢ena na ochranu l'udi, zvierat a veci, ktora musi mat

steny a strechu.

Predmetom poplatku za rozvoj nie su ¢innosti uvedené v § 3 ods.3 zakona 447/2015 Z. z.

0 miestnom poplatku za rozvoj a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, Vv zneni zakona ¢.

375/2016 Z.z. (dalej len ,,zakona o poplatku®)

§3

Vznik, zanik poplatkovej povinnosti a8 oznamovacia povinnost’

Poplatkova povinnost’ vznikd dilom pravoplatnosti stavebného povolenia, diiom pravoplatnosti
rozhodnutia 0 povoleni zmeny stavby pred jej dokonéenim, diiom pravoplatnosti rozhodnutia
0 zmene dokoncenej stavby, dilom pravoplatnosti rozhodnutia o dodatocnom povoleni stavby
alebo diiom ohlasenia stavby stavebnému uradu?.

Poplatkova povinnost’ zanika dnom, ktorym stavebné povolenie stratilo platnost, ak sucasne
poplatnik nezacal stavbu realizovat’.

Poplatkova povinnost' zanika ak stavebnik nezacal ohlasenu stavbu uskuto¢novat v lehote
urcenej stavebnym uradom.
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Stavebné povolenie straca platnost’, ak sa so stavbou nezacalo do dvoch rokov odo dia, ked’
nadobudlo pravoplatnost’, pokial’ stavebny trad neurc¢il na zacatie stavby dlhSiu lehotu. Stratu
platnosti stavebného povolenia potvrdzuje stavebny trad, ktory stavebné povolenie vydal.
Stratu opravnenia uskutoc¢novat’ ohlasenu stavbu z dovodu uplynutia uréenej lehoty posudzuje
stavebny trad.

Ak je stavba povolend na viaceré ucely, poplatnik je povinny oznamit mestskej cCasti
Bratislava-Petrzalka (d’alej len ,,mestska Cast*‘) najneskor v dent vzniku poplatkovej povinnosti
vymeru podlahovej plochy nadzemnej casti stavby podla prislusného ucelu vyuzitia
podlahovej plochy a zaroven v ¢leneni podl'a téelu stavby podl'a § 6 tohto nariadenia.

Druh stavby a ucel jej uzivania vratane velkosti jej podlahovej plochy je urceny v projektovej
dokumentacii overenej stavebnym tiradom v stavebnom konani, ktora je prilohou rozhodnutia
0 povoleni stavby alebo ohldsenia stavby stavebnikom.

Miestnost’ pozemnej stavby pre UCely tohto nariadenia je uzavrety vnuatorny priestor
ohrani¢eny stenami, podlahou a stropom, s vynimkou priestorov instala¢nych Sacht.

Pre ucely tohto nariadenia sa schodisko povazuje za jednu miestnost’.

§ 4
Poplatnik

Poplatnikom je fyzicka osoba alebo pravnickd osoba, ktorej bolo ako stavebnikovi vydané
stavebné povolenie, rozhodnutie o povoleni zmeny stavby pred jej dokonéenim, rozhodnutie
0 povoleni zmeny dokoncenej stavby, rozhodnutie 0 dodatoénom povoleni stavby alebo ktora
ako stavebnik ohlasila stavbu stavebnému uradu. Pri zmene stavebnika je poplatnikom jeho
pravny néstupca“).

Ak stavbu podl'a pravoplatného stavebného povolenia, rozhodnutia o povoleni zmeny stavby
pred jej dokoncenim, rozhodnutia o povoleni zmeny dokoncenej stavby, rozhodnutia
0 dodato¢nom povoleni stavby alebo v ohlaseni stavby stavebnému tradu uskutociiuje viac
stavebnikov, poplatnikom za stavbu, ktora je predmetom poplatku za rozvoj je kazdy stavebnik
vV rovnakom pomere, ak sa nedohodnu inak. Ak si viac stavebnikov ur¢i zastupcu, poplatok za
rozvoj sa vyrubi tomuto zastupcovi a ostatni stavebnici rucia za poplatok za rozvoj v rovhakom
pomere. UrCeny zastupca je povinny tuto skutonost’ mestskej casti oznamit’ najneskor v den
vzniku poplatkovej povinnosti.

Ak uskutoénuji stavbu manzelia v rozsahu bezpodielového spoluvlastnictva manzelov,
poplatnikmi st obaja manzelia, ktori rucia za poplatok za rozvoj spolo¢ne a nerozdielne.
Poplatnikom nie je obec, samospravny kraj alebo §tat, ktory ako stavebnik uskutociiuje stavbu
na svojom uzemi.

§5
Zéaklad poplatku za rozvoj

Zakladom poplatku za rozvoj je vymera nadzemnej Casti podlahovej plochy realizovanej
stavby v m?, ktora je predmetom poplatku za rozvoj podla § 2 tohto nariadenia, pricom na
ucely tohto nariadenia sa za podlahovl plochu nadzemnej €asti stavby povazuje sucet vymery
vSetkych miestnosti v nadzemnych podlaziach stavby.
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§6

Sadzba poplatku za rozvoj

Mestska Cast’ ustanovuje sadzby poplatku za rozvoj za kazdy, aj zacaty m? podlahovej plochy

nadzemnej Casti stavby na izemi mestskej ¢asti Bratislava-Petrzalka nasledovne:

a) stavby na byvanie 35,- Eur

b) stavby na podohospodarsku produkciu, skleniky, stavby pre vodné hospodarstvo, stavby
vyuzivané na skladovanie vlastnej pol'nohospodarskej produkcie vratane stavieb na vlastnu
administrativu 10,- Eur;

C) priemyselné stavby astavby vyuzivané na skladovanie vratane stavieb na vlastna
administrativu 25,- Eur;

d) stavby na ostatné podnikanie a na zarobkova ¢innost’, stavby vyuzivané na skladovanie
a administrativu stvisiacu s ostatnym podnikanim a so zarobkovou ¢innost'ou 35,- Eur;

e) ostatné stavby 35,- Eur.

Ak v podmienkach rozhodnutia o umiestneni stavby podlichajucej poplatku za rozvoj,

zaclenovanej do Uzemia, v rdmci zabezpecenia jeho rozvoja v oblastiach Skolstva, kultury,

Sportu, zivotného prostredia anapojenia na pozemné komunikacie, bude aj vybudovanie

zariadeni a stavieb, na financovanie ktorych je uréeny vynos z poplatku v zmysle § 10 ods.2

tohto nariadenia, bude uloZend povinnost stavebnikovi (navrhovatelovi) vybudovat tieto

stavby a zariadenia spolu so stavbou, mestska cast’ poplatok za rozvoj zodpovedajici

preukazatel'nej vysSke nakladov na tieto stavby a zariadenia nevyrubi.

§7
Vypocet poplatku za rozvoj

Poplatok za rozvoj sa vypocita ako sucin zakladu poplatku za rozvoj podl'a § 5 tohto nariadenia
znizeny o 60 m? a sadzby poplatku za rozvoj podl'a § 6 tohto nariadenia platnej v ¢ase vzniku
poplatkovej povinnosti podl'a § 3 ods. (1) tohto nariadenia.

Ak sa stavba realizuje na viaceré ucely a obec ustanovila r6zne sadzby poplatku za rozvoj podla
§ 6 ods. (1) tohto nariadenia, zaklad poplatku podl'a § 5 tohto nariadenia sa znizi o 60 m?
z vymery podlahovej plochy s najva¢sim podielom na celkovej ploche stavby. Poplatok za
rozvoj sa vypocita ako sucet pomernych Casti poplatku za rozvoj, pricom pomerna ¢ast’ poplatku
za 10zvoj sa vypocita ako sucin sadzby poplatku za rozvoj podla § 6 ods. (1) tohto nariadenia
a podlahovej plochy na prisluSny ucel vyuZitia stavby.

Ak je v stavebnom povoleni, rozhodnuti o povoleni stavby pred jej dokoncenim, rozhodnuti
0 povoleni zmeny dokoncenej stavby, rozhodnuti o dodato¢nom povoleni stavby alebo
vV ohldseni stavby stavebnému uradu uvedenych viacero stavebnych objektov, ktoré su
predmetom poplatku za rozvoj, na ucely vypoctu poplatku za rozvoj sa povazuji za jednu
stavbu.

V pripade, ak vznikne stavebnikovi poplatkova povinnost’ podla tohto nariadenia v suvislosti
S vydanym rozhodnutim o povoleni zmeny stavby pred jej dokoncenim, 0 povoleni zmeny
dokoncenej stavby (nadstavba a pristavba), ktora nepodliehala poplatkovej povinnosti podla
tohto nariadenia, zakladom poplatku za rozvoj je vymera podlahovej plochy miestnosti
ziskanych nadstavbou a pristavbou, vyplyvajica z vydaného rozhodnutia o povoleni zmeny
stavby pred jej dokoncenim a stavebného povolenia.

Vypocitany poplatok za rozvoj sa zaokruhli na eurocenty nadol.
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§8

Vyrubenie, splatnost’ a platenie poplatku za rozvoj

Poplatok za rozvoj vyrubi mestska ¢ast’ rozhodnutim.

Ak bolo po vyrubeni poplatku za rozvoj poplatnikovi vydané rozhodnutie o povoleni stavby
pred jej dokoncenim alebo rozhodnutie o dodatonom povoleni stavby, mestska cast’ vyrubi
poplatok za rozvoj novym rozhodnutim. Novym rozhodnutim sa pdvodné rozhodnutie rusi,
pricom uz zaplateny poplatok za rozvoj vyrubeny pévodnym rozhodnutim sa zapocitava na
uhradu poplatku za rozvoj vyrubeného novym rozhodnutim.

Ak zastupuje poplatnikov zastupca uréeny podla § 4 ods. (2) tohto nariadenia, mestska cast’
vyrubi poplatok za rozvoj rozhodnutim v celkovej sume tomuto zastupcovi. Ak st poplatnikmi
manzelia podla § 4 ods. (3) tohto nariadenia, mestska Cast vyrubi poplatok za rozvoj
rozhodnutim v celkovej sume jednému z nich.

Vyrubeny poplatok za rozvoj je splatny do 15 dni odo dna nadobudnutia pravoplatnosti
rozhodnutia podl'a ods. (1).

Mestskd cast’ moze urcit na zdklade ziadosti poplatnika platenie poplatku za rozvoj
v splatkach. Splatky su splatné v lehotach ur¢enych mestskou ¢astou v rozhodnuti, ktorym sa
0 plateni v splatkach rozhoduje; proti tomuto rozhodnutiu sa nemozno odvolat’.

§9

Vratenie poplatku za rozvoj

Ak poplatnik neoznami zanik poplatkovej povinnosti podl'a § 3 ods. (2) tohto nariadenia
mestskej Casti do 60 dni odo dna jej zaniku, narok na vratenie poplatku za rozvoj zanika.
Mestskd cast’ vrati poplatok za rozvoj poplatnikovi na zdklade ziadosti do 60 dni odo dia
pravoplatnosti rozhodnutia o vrateni poplatku za rozvoj.

Ak doslo novym rozhodnutim podla § 8 ods. (2) tohto nariadenia k zniZeniu vyrubeného
poplatku za rozvoj, obec do 60 dni odo dna pravoplatnosti nového rozhodnutia podla § 8 ods.
(2) tohto nariadenia vrati rozdiel medzi zaplatenym poplatkom za rozvoj a novo vyrubenym
poplatkom za rozvoj.

§ 10
Pouzitie vynosu

Poplatok za rozvoj je prijmom mestskej ¢asti v zmysle C1. 91 ods. 1 pism. ¢) Statatu hlavného
mesta Slovenskej republiky Bratislavy. Vynos sa vedie v ramci ekonomickej klasifikacie na
osobitnej polozke 133 015 Za rozvoj a hlavného mesta SR Bratislava.

Vynos poplatku za rozvoj mestska ¢ast’ pouzije na uhradu kapitalovych vydavkov stvisiacich
so stavbou vratane vysporiadania pozemku na ucel uréeny v § 11 ods. 2 pism. a) az g) zdkona
0 miestnom poplatku za rozvoj a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov.

Fond tvoreny vynosom z poplatkov za rozvoj a jeho pouzitie upravuje jeho Statut.

§ 11
Sprava poplatku za rozvoj

Mestska Cast’ v zmysle § 12 zakona o poplatku vykonava spravu poplatku za rozvoj, ktory
uloZila na svojom uzemi.
Spravou poplatku za rozvoj nie je mozné poverit’ iné pravnické osoby alebo fyzické osoby.
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Na spravu poplatku za rozvoj sa vztahuje osobitny predpisS) ak § 4, § 8 az § 10 tohto
nariadenia neustanovuje inak.

Mestska ¢ast’ moze vyrubit’ poplatok za rozvoj podl'a tohto nariadenia prvykrat na stavbu, na
ktort bolo vydané stavebné povolenie po ucinnosti tohto nariadenia.

§12
Prechodné ustanovenia

Sadzbu poplatku za rozvoj podla § 6 tohto nariadenia mdze mestska Cast ustanovit' alebo
zmenit’ v§eobecne zaviznym nariadenim iba k 1. januaru kalendarneho roka.

Sadzbu poplatku za rozvoj moéze mestska ¢ast’ v roku 2017 ustanovit’ najskor ku diu ucinnosti
tohto vSeobecne zadvdzného nariadenia.

Predmetom poplatku za rozvoj nie je stavba, na ktoru bolo vydané tzemné rozhodnutie
0 umiestneni stavby pravoplatné pred 31. decembrom 2016, v ktorom mestska cast’ ako
stavebny urad v stvislosti so stavbou ulozila navrhovatel'ovi povinnost’ obstarat’ hmotny
majetok alebo povinnost’ poskytnut’ finan¢né alebo nefinancné plnenie na ktorykol'vek ucel
uvedeny v § 10 ods. 2 alebo v stvislosti so stavbou bol pred 31. decembrom 2016 uzatvoreny
iny pravny ukon, v ktorom mestska cast’ Vv stvislosti so stavbou ulozila navrhovatel'ovi
povinnost’ obstarat hmotny majetok alebo povinnost’ poskytnut’ finanéné alebo nefinancné
plnenie na ktorykol'vek ucel uvedeny v § 10 ods. 2 zakona o poplatku.

Toto nariadenie nadobtida ucinnost’ 1. aprilom 2017

Vladimir Bajan
starosta

1)

§66 az 70 zékona ¢.50/1970 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni
neskorsich predpisov

1a) §57 zakona ¢.50/1970 0 tizemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorSich predp.
1b) §139b ods.4 a 5 zakona ¢.50/1970 0 izemnom planovani a stavebnom poriadku
1c) §88a zdkona ¢.50/1970 0 tizemnom planovani a stavebnom poriadku

§43a ods.2 zakona €.50/1970 o uzemnom planovani a stavebnom poriadku

§57 zékona ¢.50/1970 0 izemnom planovani a stavebnom poriadku

§70 zakona ¢.50/1970 0 izemnom planovani a stavebnom poriadku

Zakon €. 563/2009 Z. z. o spréve dani (danovy poriadok) a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov



Vypis z uzneseni zo zasadnutia komisie UPVaD konaného diia 30.01.2017

Pritomni poslanci ¢lenovia komisie:

M. Jona — predseda, I. AntoSova, A. Hajkova, L. Kacirek, E. Patoprsta, J. Vydra,
Nepritomni poslanci:

L.Oveckova, T.Mikus

Pritomni neposlanci ¢lenovia komisie:

T.Schlosser, B.Sepsi

K bodu: Navrh VZN o miestnom poplatku za rozvoj na tzemi mestskej Casti Bratislava-Petrzalka
Uznesenie: Komisia odporac¢a miestnemu zastupitel'stvu schvalit’ predlozené VZN.

Hlasovanie:
Pritomni: 8
za: 8
proti: 0
zdrzal sa: 0

Uznesenie bolo schvalené.

Za spravnost’: Ing.arch.KordoSova
Predseda komisie: M. Jéna
V Bratislave, dila 31.01.2017

Vypis z uzneseni zo zasadnutia komisie Zivotného prostredia a verejného poriadku
konanej dia 2.2.2017

Pritomni na komisii: E. Patoprsta, A. Hajkova, L. Homola, L. Farkasovska , M. Baranovi¢
Ospravedlneni: K. Véntusova, D. Lengyelova, L. Skorvanekova, M. Malaga

K bodu:

Navrh VSeobecne zavizného nariadenia mestskej Casti Bratislava-Petrzalka o miestnom
poplatku za rozvoj na izemi mestskej ¢asti Bratislava-Petrzalka

Material uviedla: Ing. arch. Zuzana KordoSova

Uznesenie:

Komisia Zivotného prostredia a verejného poriadku odporuca miestnemu zastupitel'stvu mestske;
Casti Bratislava-Petrzalka s ¢ h v 41 it navrh na doplnenie do Stattu VSeobecne zaviazného
nariadenia mestskej Casti Bratislava-Petrzalka o miestnom poplatku za rozvoj na uzemi mestskej

Casti Bratislava-Petrzalka

,Cielom tohto VZN o poplatku za rozvoj je ¢o najefektivnejSia kompenzacia neziaducich vplyvov
a dopadov zo stavebnej ¢innosti na najblizSie okolie a Zivotné prostredie obyvatel'ov a stanovenie

jednoznacénych pravidiel vypoctu poplatku za rozvoj a jeho pouzitia v stilade so zdkonom*

Hlasovanie:

Pritomnych: 5

Za: A. Hajkova, L. Homola, M. Baranovic, E.Pitoprsté, L. Farkasovska
Proti: 0

Zdrzal sa: 0

Zaver: Uznesenie bolo schvalené
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Vypis z uznesenia zo zasadnutia komisie spravy majetku a miestnych podnikov
konanej dia 06.02.2017

Pritomni: JUDr. Ivan Uhlar, RNDr. Gabriel Gazi, M.P.A., Ing. Pavel Sestak, Branislav Kristof,
Mgr. Ing. Michal Radosa, Ing. Jan Karman, Miroslav Lazo, JUDr. Mgr. Vladimir Gallo, PhD

Nepritomni:. Milan Molnar:— ospr, Ing. Jan Hrc¢ka- neosprav.

K bodu 5: Navrh VZN mestskej ¢asti Bratislava-Petrzalka o miestnom poplatku za rozvoj na
uzemi mestskej Casti Bratislava-Petrzalka

Material uviedla Ing. arch. Kordoova, vedica OURaD. V kratkosti oboznamila ¢lenov komisie
s navrhom, poziadala poslancov, aby jej pripomienky a navrhy zaslali mailom. Taktiez uviedla ze sa
pripravuje Statat na pouzitie vynosu.

V diskusii poslanec Radosa upozornil na nestilad niektorych ustanoveni so zdkonom. Prisl'ubil, ze
posle stanovisko aj poslancom. Taktiez poukazal na vysku sadzby v §6 ods. 1 pism. ¢) a d) a navrhol
znizit’ v uvedenych pripadoch sadzbu na 10,00 €. V diskusii vystapili aj d’al$i poslanci a po diskusii
pristupili k hlasovaniu:

Komisia spravy majetku a miestnych podnikov odporuca schvalit’ predlozeny material s upravenou
sadzbou v § 6, ods. 1, pism. c¢) ad) vo vyske 10,00 € a ziada predkladatela zosuladit VZN so
zakonom ¢. 447/2015 Z.z. o miestnom poplatku za rozvoj v platnom zneni.

Hlasovanie:
Pritomni : 8
Za . 8
Proti: 0

Zdrzal sa: 0
Zaver: Uznesenie bolo schvalené

Za spravnost: A. Broszova Bratislava 06.02.2017
tajomnicka komisie

Vypis z uzneseni zo zasadnutia socialnej a bytovej komisie konanej 06. 02. 2017

Pritomni: Daniela Paltichova, Ivana AntoSovéa, Anna Dyttertova, Miroslava Makovnikova Mosna,
Gabriela Janikova, Vladimir Dolinay, Vladislav Chaloupka.

OspravedIneni: Orl'ga Adamciakova, Roman Masar

Neospravedlneni: 0

K bodu 5/ Navrh VZN o miestnom poplatku za rozvoj na uzemi MC Bratislava-Petrzalka

Material uviedla: Ing. Arch. Zuzana Kordo$ova — vediica oddelenia URaD

Diskusia : Po diskusii sa ¢lenovia komisie zhodli na tom, Ze poplatok za rozvoj by mal byt’ jednotny
a to vo vyske 35,00 Eur.

Clenovia komisie po diskusii pristupili k hlasovaniu.

hlasovanie:

pritomni: 7

za: (7) PhDr. Daniela Paluchova, PhD., MPH, Mgr. Ivana AntoSova, Anna Dyttertova,
Mgr. Miroslava Makovnikovda Mosna, Mgr. Vladislav Chaloupka, JUDr. Gabriela
Janikova, Mgr. Vladimir Dolinay
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proti: 0
zdrzal sa : 0

Uznesenie - Komisia socidlna a bytova 0d p 0 r u ¢ a Miestnemu zastupitel'stvu mestskej ¢asti
Bratislava-Petrzalka schvalit Navrh VZN o miestnom poplatku za rozvoj na tizemi MC
Bratislava-Petrzalka s pripomienkou zjednotit’ v § 6 ods. (1) sadzby poplatku za rozvoj na
35,00 Eur.

Uznesenie bolo schvalené

Za spravnost’: A. Hal¢akova Bratislava 06.02.2017
tajomnicka komisie

Vypis z uzneseni zo zasadnutia komisie Sportu konanej dia 7.02.2017

Pritomni:
M. Vican, J. Fischer, P. Sovic¢, L. Skorvanekova, A. Dyttertova, M. Lazo, P. Bena, J. Korbel

K bodu 6: Navrh VZN o miestnom poplatku za rozvoj na izemi mestskej Casti Bratislava-Petrzalka

Uznesenie: Clenovia komisie $portu odporaiéaji Miestnemu zastupitel'stvu mestskej Gasti Bratislava-
Petrzalka schvalit’ uznesenie v predloZenom zneni s pripomienkami.

Hlasovanie:

Pritomnych: 8

Za: P. Sovi¢, P. Bena,

Proti: 0

Zdrzal sa: M. Vican, J. Fischer, L. Skorvanekova, A. Dyttertova, M. Lazo, J. Korbel
Zaver: Uznesenie nebolo schvalené.

Za spravnost: R. Schnilirmacher, tajomnik komisie Sportu

Vypis uznesenia zo 14. zasadnutia Skolskej komisie

Uznesenie ¢. 2/14/2017

Néavrh VSeobecne zavdzného nariadenia 0 miestnom poplatku za rozvoj na uzemi mestskej Casti
Bratislava-Petrzalka

Skolska komisia odpori¢a Miestnemu zastupitel'stvu mestskej Casti Bratislava-Petrzalka schvalit
Vseobecne zavdazné nariadenie mestskej ¢asti Bratislava-Petrzalka o miestnom poplatku za rozvoj na
uzemi mestskej Casti Bratislava-Petrzalka s jednotnou sadzbou v ramci § 6.

Pritomni v ¢ase hlasovania: 7 Clenovia komisie Mgr. V. Dolinay, Mgr. L. Kacirek, PhD.,
Mgr. J. KriZ, Ing. A. Petriskova, Mgr. M. Dragun, CSc., Mgr. L Klimova, Ing. Z. Lukacova
Hlasovanie: za: 5 proti: 0 zdrzali sa: 2

Zaver: Uznesenie bolo schvalené

Za spravnost’ vypisu Mgr. V. Redechova, tajomnicka komisie
V Bratislave 08.02.2017
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Vypis z uzneseni zo zasadnutia komisie kultiry a mladeZe konanej diia 08. 02. 2017

Pritomni: Lydia Oveckova, Martin Jona, Alexandra Petriskova, Miroslava Makovnikova Mosna,
Daniela Paltchova, Milan Vetrak, Marek Kovacic
Ospravedlneni: Ol'ga Adamciakova, Jarmila Gonzales Lemus

K bodu: Navrh VZN o miestnom poplatku za rozvoj na uzemi mestskej Casti Bratislava-
Petrzalka.

Uznesenie: Komisia kultiry a mladeze odporuca schvalit® Navrh VZN o miestnom poplatku za
rozvoj na uzemi mestskej Casti Bratislava-Petrzalka.

Hlasovanie: (L. Oveckova, M. Jona, M. Makovnikova-Mosna, M. Vetrak, M. Kovaci¢, D.
Palachova, A. Petriskova)

Pritomnych: 7

Za: 5

Proti: 0

Zdrzal sa: 2 (D. Palachova, M. Makovnikova Mosnd)

Zaver: Uznesenie bolo schvalené.

Za spravnost’: Alena Greksa

Vypis z uzneseni zo zasadnutia komisie investicnych ¢innosti
konanej dia 08.02.2017

Pritomni:
RNDr. Gabriel Gazi, M.P.H, Mgr. Viera Bielikova, Bc. Michal Demsky, Mgr. Ivan Uhlar, PhD, Ing.
Eduard Demel, JUDr. Milan Vetrak

Ospravedlneni:
Jana Hrehorova, Ing. Jozef Vydra

Kbodu €. 6 Navrh VZN o miestnom poplatku za rozvoj na uzemi mestskej casti Bratislava-
Petrzalka

Material predstavila vedtica oddelenia izemného rozvoja a dopravy Ing. arch. Zuzana KordoSova. P.
Demel sa pytal, ¢ vieme kolko finanénych prostriedkov ziska MC tymto VZN. P. Kordoova
odpovedala, ze tieto Statistiky nie su zname nakol'ko stavebny urad nie je povinny udavat’ m2 novej
plochy tak nevieme v sucasnosti povedat’ kol'’ko napr. v roku 2015 vzniklo m2 novej plochy.
Uznesenie k bodu 6

Komisia investi¢nych ¢innosti pri Miestnom zastupitel'stve mestskej ¢asti Bratislava-Petrzalka
odportc¢a Miestnemu zastupitel'stvu mestskej Casti Bratislava-Petrzalkaschv alit

navrh VSeobecne zavizného nariadenia mestskej Casti Bratislava-Petrzalka o miestnom poplatku za
rozvoj na uzemi mestskej ¢asti Bratislava-Petrzalka

Hlasovanie:

Za: 4 - M.P.H, Mgr. Viera Bielikova, Bc. Michal Demsky, PhD, Ing. Eduard Demel, JUDr. Milan
Vetrak

Proti: 0

Zdrzal sa: 2 RNDr. Gabriel Gazi, Mgr. Ivan Uhlér ( dovod- nestilad VZN so zdkonom)

Material bol schvéleny.

13



Za spravnost: Mgr. Jeckova

Vypis z uzneseni zo zasadnutia finan¢nej komisie konanej dia 9.2.2017

Pritomni: Cmorej, Buc¢an, AntoSova, Vydra, Gajdos,
Nepritomni: Gallo, Pulis, Jancovi¢ova, Fiala

K'bodu / Navrh VZN o miestnom poplatku za rozvoj na iizemi mestskej ¢asti Bratislava-
Petrzalka

Uznesenie:
Finan¢nd komisia odporuca miestnemu zastupitel'stvu schvalit’ predlozeny material

Hlasovanie:
Pritomni : 5
Za : 5

Zaver: Uznesenie bolo schvalené.

Za spravnost: Lukacek
V Bratislave 9.2.2017
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Por. | Stanoviska a pripomienky k navrhu VSeobecne zavizného nariadenia | Vyhodnotenie
¢. mestskej casti Bratislava-Petrzalka o miestnom poplatku za rozvoj na

uzemi mestskej ¢asti Bratislava-Petrzalka
1. Klub poctivej koalicie (Zmena zdola, OLaNO, OKS, KDS) 7 30.01.2017

K § 1 Cielom tohto VZN o poplatku za rozvoj je ¢o najefektivnejsia
kompenzacia neziaducich vplyvov a dopadov zo stavebnej Cinnosti na
najbliz§ie okolie a Zivotné prostredie obyvatelov a stanovenie
jednozna¢nych pravidiel vypoctu poplatku za rozvoj ajeho pouzitia
Vv sulade so zdkonom.

K § 2 ods. (1) Predmetom poplatku s aj stavby, ktoré sa realizuji na
zaklade ohlasenia, pricom obec mdze poplatok vyrubit' bezprostredne po
podani ohlasenia, ale zaroven modze neskor rozhodnit, Ze je potrebné
postupovat’ podla stavebného konania. Méze vzniknuat dvojité zataZenie
stavebnika.

K § 2 ods. (2) Predmetom poplatku je len taka stavba, ktorej uskuto¢nenim
vznikne nova alebo dal§ia podlahovu plochu nadzemnej casti stavby.
Ustanovenie ale nie je zrejmé. Jeho cielom sice bolo vylucit opakované
spoplatnenie, avsak ustanovenie nehovori, ze predmetom poplatku je len ta
d’al$ia alebo nova plocha. Hovori o stavbe, ktora takuto plochu ma.

Nie je jednoznacné, ¢i sa vtakom pripade poplatok vyrubuje iba pre
dodato¢nt podlahovi plochu alebo pre celti podlahovu plochu stavby, a to
aj napriek tomu, ze podlahova plocha, ktora bola predmetom poévodného
stavebného povolenia uz raz poplatkom zat'azena bola.

Nejednoznaéné ustanovenia mozu viest’ k dvojitému zat'azeniu stavebnika.
Nad’alej mobze prichadzat k dvojitému zatazeniu stavebnikov
prostrednictvom vyvolanych investicii a poplatku, a to aj napriek tomu, ze
novela takéto dvojité zatazenie uz odstratiuje — nelogicky iba — pre stavby,
ktoré nadobudli izemné rozhodnutie pred 31.12.2016.

K § 4 ods. (1) Vypustit'... alebo jej pravny nastupca..

K § 6 ods. (1) pism. b) stavby na pddohospodarsku produkciu, skleniky,
stavby pre vodné hospodarstvo, stavby vyuzivané na skladovanie vlastnej
pol'nohospodarskej produkcie vratane stavieb na vlastnu administrativu 10,-
Eur; Tu by malo byt jasné definované aké percento tvori takato
administrativa maximalne z celkovej stavby.

K § 10 ods. (3) Toto znenie zdkona tu uplne chyba. Neviem, ¢o je presne v
Statlite, ale Statut rieSi najmé prerozdelenie financii: 4. V CL 91 ods.
1 sa vklada nové pismeno c) v zneni:

2C) z vynosu miestneho poplatku za rozvoj sa rozdelia medzi rozpocet
Bratislavy a rozpocty mestskych casti v pomere 32 % pre rozpocet
Bratislavy a 68 % pre rozpocty mestskych casti, ak je mestska Cast’ v
nutenej sprave podl'a osobitného predpisu 149), vynos z miestneho poplatku
za rozvoj, ktorého predmetom si pozemné stavby na Uzemi dotknutej
mestskej Casti, je prijmom rozpoctu Bratislavy*.

Uvedend  pripomienka  bude
premietnutda do pripravovaného
Statiitu fondu miestneho poplatku
za rozvoj.

Poplatok sa v zmysle stavebného
zdkona vyrubi az po oznameni
obce, 7e proti ohlasenej stavbe
nema namietky. V pripade, ze
ohlasovani  stavba  nespifia
podmienky vzmysle § 55
stavebného zakona stavebny trad
uréi, ze ohlasenu stavbu mozno
uskutocnitt len na  zaklade
stavebného povolenia. Nemdze
vzniknut’ dvojité zatazenie.

Nie je mozné vnavrhu VZN
zadefinovat’ tato  poziadavku,
nakol'ko by to bolo nad ramec
zakona o poplatku.

Zakonodarca ani V novele zakona
0 miestnom poplatku neustanovil
takiito moznost po 31.12.2016.
Z tohto dévodu nemozeme
zaviest’ do VZN pojem ,,vyvolané
investicie“. Bolo by to nad ramec
zakona.

Pri zmene stavebnika je
poplatnikom jeho pravny
nastupca(§ 70 stavebného zakona)

Nie je mozné vnavrhu VZN
zadefinovat® tato poziadavku,
nakol’ko by to bolo nad ramec
zakona o poplatku.

Fond tvoreny vynosom
zpoplatkov za rozvoj ajeho
pouzitie bude upraveny v Statute
fondu miestneho poplatku za
rozvoj, ktory bude predmetom
schval'ovania Vv nasledujucom
miestnom zastupitel'stve.
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Zastupca starostu Michal Radosa z 25.1.2017

K §2ods. (1)

Ciasto¢ny terminologicky nesulad s § 3 ods.1

Predmetom poplatku za rozvoj je pozemna stavba na uzemi obce,

a)na ktora je vydané pravoplatné stavebné povolenie,?) ktorym sa povol'uje
stavba (d’alej len ,,stavebné povolenie®),

b) ktora je ohlasena stavebnému tradu,*)

c)na ktoru je vydané rozhodnutie o povoleni zmeny stavby pred jej
dokonc¢enim?®) alebo

d)ktora je dodatoéne povolena.*)

K § 2 ods. (3)
Odportcam pouzit’ aj odkaz na pravnu normu, kde je tato definicia uvedend

K § 3 ods.(1)
Nesulad s § 4 zakona pri ohldseni stavebnej Cinnosti:
Vznik, zanik poplatkovej povinnosti a oznamovacia povinnost’:

K § 3 ods.(5) doplnit” ... alebo ohlasenia stavby stavebnikom

K § 3 ods. (6) Ak je to mozné, odpori¢am pouzit aj odkaz na pravnu
normu, kde je tato definicia uvedena.

K § 4 ods. (1) Vypustit'... alebo jej pravny nastupca..

K § 6 ods.(1) pism.e) (drobné stavby nad 25 m?, samostatne stojace garaze,
rekreaéné stavby a zahradné chaty...).
Nie je uvedené v zakone.

K § 6 ods. (2)

Uprednostitujem aby nevyrubenie bolo viazané na stavebné povolenie a nie
na Gzemné rozhodnutie. Ani v zdkone s tymto druhom rozhodnutia nijak
nepocita. Ustanovenie je nad rimec zakona.

K § 10 ods. (1) doplnit a HL mesta SR Bratislava, ak ma v Statate
schvaleny narok na 38 % (i pre pripadné vracanie poplatku).

K § 11 ods. (3) Na spravu poplatku za rozvoj sa vztahuje osobitny
predpis,14) ak § 5, § 9 az 11 tohto zakona neustanovuju inak.

K § 12 ods.(4) a (5) doplnit’ text ... za miestny rozvoj za miestny rozvoj a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov

Akceptuje sa.

Akceptuje sa.
§ 43a) ods.2 stavebného zakona

Akceptuje sa.

Akceptuje sa.

miestnosti
v ziadnej

Definicia
ustanovena
norme.

nie je
pravne;j

Pri zmene stavebnika je
poplatnikom jeho pravny
nastupca( z ustanovenia § 70
stavebného zakona)

Akceptuje sa.

Musi to byt viazané na
rozhodnutie 0 umiestneni stavby,
nakol’ko vtomto povoleni sa
uréuju podmienky pre
umiestnenie stavby zaclenovanej
do tUzemia anie v stavebnom
povoleni. S prihliadnutim na to,
ze povolujlicim organom pre

komunikacie je Specialny
stavebny urad.
Akceptuje sa.
Uvedené¢ Ciselné paragrafové

znenie je v stlade s navrhovanym
VZN nie so zakonom. Obsah je
v stlade so zdkonom.

Akceptuje sa.
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Institat urbianneho rozvoja z 7.2.2017

1. Nestihlasime s navrhovanou vyskou sadzby poplatku podla ¢l. 2 pism. a)
35,- € za stavby na byvanie, pism. ¢) 25,- € za priemyselné stavby a stavby
vyuzivané na skladovanie vratane stavieb na vlastnl administrativu, pism.
d) 35,- € za stavby na ostatné podnikanie a na zarobkovu ¢innost’, stavby
vyuzivané na skladovanie a administrativu suvisiacu s ostatnym
podnikanim a so zarobkovou ¢innost'ou, a pism. ¢) 35,- € za ostatné stavby.
Sucastou navrhu VZN nie je ziadna dovodova sprava, alebo analyza, na
zaklade ktorej by bolo mozné urcit’ pre¢o sa mestska Cast’ rozhodla zaviest’
poplatok, na zaklade ¢oho urcila navrh sadzieb, aky rozvoj mestsku cast’ v
najblizSom obdobi ¢aka s akou zatazou prostredia a akymi ndrokmi na
rozvoj socidlnej a dopravnej infraStruktary. A to napriek tomu, ze podla
dévodovej spravy k navrhu zakona o miestnom poplatku ,,obce, ktoré sa
rozhodni dany poplatok zaviest, budu nutené vypracovat zakladnu
»ekonomiku*“ uzemia, ktoré bude urené na zastavanie a dostant tak
prehlad o tom, ¢o mdézu ponukat / ocakdvat a aké nasledky to modze
vyvolat’.*

Ziadame preto, aby mestska ¢ast’ vypracovala zakladnt ekonomiku izemia
a doplnila odévodnenie ustanovenia vys$ky sadzby poplatku. Maximalna
vyska sadzby, ktora by v uvedenych pripadoch reflektovala ekonomicku
realitu stavebnikov, je sadzba poplatku uréena vo vyske 10,- € za vSetky
stavby pre stavby v ¢leneni podl'a § 7 ods. 2 zakona 0 miestnom poplatku.

2. Z navrhu VZN tieZ nie je zrejmé ako mestska Cast’ planuje pouzit’ vynos z
poplatku. Ziadame, aby mestska ¢ast’ vypracovala plan pouZitia vynosov z
poplatku za rozvoj spdsobom, ktory predpokladda zdkon o miestnom
poplatku.

3. Z navrhu VZN rovnako nevyplyva ako sa budi diat’ administrativne
procesy, ako budi mat’ poplatnici postupovat, a ako bude postupovat
mestska Cast’. Miestny poplatok za rozvoj nie je dafi na jeho spravu sa ale
ma pouzit’ zakon ¢. 563/2009 Z. z. o sprave dani (datovy poriadok) a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov.
Ziadame, aby stlastou predlozeného navrhu VZN bol spracovany
administrativny proces a aj vypocet administrativneho zataZenia
podnikatel'ského prostredia resp. verejnosti.

4. Predmetom poplatku za rozvoj nie je podl'a zakona stavba, na ktora bolo
vydané Gzemné rozhodnutic o umiestneni stavby pravoplatné pred 31.
decembrom 2016 podla § 14 ods. 2 zakona o miestnom poplatku. Ziadame
aby sucastou pripravy navrhu VZN bol predlozeny aj navrh postupu
mestskej Casti, aby od 31.12 2016 neboli v suvislosti s povolovacimi
konaniami stavby ulozené Ziadne povinnosti obstarat’ hmotny majetok alebo
povinnost poskytnit’ finanéné alebo nefinanéné plnenie ako vynutené
investicie suvisiace so stavbou alebo jej povolenim.

Mestska cast’ Bratislava-Petrzalka
nema spracované Uzemné plany
z6n, na zéklade ktorych by mohla
podrobne analyzovat potreby
uzemia a na zaklade nich stanovit’
vysky sadzieb spoplatiiovanych
stavieb.

Mestska cast’ Bratislava-Petrzalka
pripravuje Statat fondu miestneho

poplatku za rozvoj, Vv ktorom
budi stanovené pravidla pri
prerozdel'ovany vynosu

z poplatku za rozvoj.

Sucéastou navrhu VZN nemoézu

byt  administrativne  procesy,
ktoré bude zabezpecovat’
samosprava v ramei jej

kompetencii. Je to nad ramec
zakona.

V navrhu VZN doplnené o § 6
ods. (2).
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