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Krajsky sid v Bratislave v pravnej veci Zalobcu: Okresna prokuratira Bratislava V,
Prokofievova 4, Bratislava, proti Zalovanému: Mestska &ast’ Bratislava — Petrzalka,
Kutlikova 17, Bratislava, o navrhu na zruSenie Uznesenia Miestneho zastupitel'stva Mestske;

Casti Bratislava — Petrzalka ¢. 222, prijatého dna 20.09.2016 pod bodom rokovama ¢. 6 ako
.Navrh postupu pri odsuhlasovani investi¢nej ¢innosti v lokalitich ,.Centralna Petrzalka™,
.Sad Janka Kral'a® a ,.Einsteinova™, jednohlasne, takto

rozhodol:

Krajsky sud v Bratislave Uznesenie Miestneho zastupitel'stva Mestske) Casti Bratislava
— Petrzalka ¢. 222 prijaté dna 20.09.2016 pod bodom rokovania ¢. 6 ako ,,Navrh postupu pri
odsuhlasovani investi¢nej ¢innosti v lokalitach ,.Centralna Petrzalka™, .Sad Janka Krala™ a
.Einsteinova“, v¢astiboduCav¢astiboduDzrusSuje.

Ziaden z ¢astnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Odovodnenie
I. Konanie pred spravnym organom

1. Dia 20.09.2016 prijalo Miestne zastupitel'stvo Zalovaného uznesenie ¢. 222 pod
bodom rokovania ¢. 6 ako ,.Navrh postupu pri odsuhlasovani investi¢nej ¢innosti v lokalitach
.Centralna Petrzalka®, .. Sad Janka Kral'a™ a .,Einsteinova®, ktorym v ¢asti bodu C poverilo
prednostu obstaravanim Gzemného planu zény v lokalite ,.Einsteinova®™, uzemie vymedzene
parcelami ¢. 5066/3,5066/4, 5066/5 av Casti bodu (D) poverilo prednostu obstaravanim
uzemného planu zony v lokalite ..Sad Janka Kréal'a”, tzemie vymedzené ulicami Einsteinova,
Krasovského, TyrSovo nabreZie, Jantarova cesta (stary most).

2. Dna 03.11.2017 prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava V podala protest
prokuratora podla § 23 ods. 1, a § 26 ods. 1 zakona €. 153/2001 Z.z. o prokurature v zneni
neskorsich predpisov (d'alej aj ako ,.zdkon o prokuratare®), pod sp. zn. Pd 112/17/1105-4 proti
vyssSie uvedenému uzneseniu a navrhla ho v napadnutej Casti ako nezakonné zrusit.

3. Dna 22.12.2017 bolo Okresnej prokurature Bratislava V doru¢ené upovedomenie
zalovaného zo dna 19.12.2017, ¢.k. 8950/2017/12-OURaD/V A2, ktorym oznamil, Ze Miestne
zastupitel'stvo Zalovaného nevyhovelo protestu prokuratora podaného dna 03.11.2017, teda
nezrusilo v ¢asti napadnutej Zalobou uznesenie €. 222.
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1. Zaloba a namietky

4. Podla Zalobcu napadnutym uznesenim ¢. 222 bolo porudené ustanovenie § 12 ods.
I pism. a/ a § 17 ods. 3 zakona ¢. 50/1976 Zb. o izemnom pléanovani a stavebnom poriadku
(d'alej aj ako ..stavebny zikon®), vieobecne zavizné nariadenie Hlavného mesta Slovenske;
republiky Bratislavy ¢. 4/2007 v zneni zmien a doplnkov vieobecne zavizného nariadenia
Hlavn¢ho mesta Slovenskej republiky Bratislava ¢. 10/2014, prilohy ¢. 1, Kapitoly 2.2.5. bodu
14 (d'alej aj ako ..VZN ¢. 4/2007%).

5. Zalobca poukazal na to, Ze jednou zo zakladnych kompetencii obce je normotvorba,
v ramct ktorej je obec opravnend vydavat pravne akty ako vysledok ¢innosti verejnej spravy s
pravotvornym uc¢inkom. Vo v3eobecnosti uznesenie prijaté obecnym zastupitel'stvom je
formou rozhodnutia, ktorym obecné zastupitel'stvo realizuje svoju pravomoc vymedzent v §
11 ods. 4 zakona o obecnom zriadeni. V ramci rozhodovacej éinnosti obec moze konat' len to.,
Co jej zveruje ustava a ostatné vieobecne zavizné pravne predpisy, pricom okruh primarnych
¢innosti  obce upravuje prave zakon o obecnom zriadeni. Kazdé uznesenie samospravneho
organu je druhom rozhodnutia organu verejnej spravy a ako také musi byt” vydané v stilade so
zakonmi a ostatnymi vSeobecne zavdznymi pravnymi predpismi, aby mohlo vyvolat’ pravne
nasledky.

6. Podla Zalobcu v rozpore s vy$Sie uvedenymi ustanoveniami Stavebného zékona
a VZN ¢. 4/2007 bolo prijate uznesenie ¢. 22 v ¢asti bodu (C) a (D), ktoré poverilo prednostu
obstaravanim uzemného planu zony v lokalite . Einsteinova™ a v lokalite ..Sad Janka Kral'a™.

7. Stavebny zakon v § 12 ods. 1 pism. a/ explicitne uvadza, Zze Gzemny plan zony sa
spracuva pre cast obce, ak schvaleny uzemny plan obce ustanovuje obstarat’ izemny plan
zony pre vymedzenu Cast obce. Z uvedeného je nepochybné, ze uzemnv plan zony mozZno
obstarat’ len pre konkrétne vymedzena ¢ast’ obce vo v8eobecne zaviaznom nariadeni obce,
ktorym bol schvaleny platny Gzemny plan obce. Opaény postup je v rozpore s § 12 ods. |
pism. a/ Stavebného zakona.

8. Dna 10.11.2014 nadobudlo u¢innost” VZN ¢&. 10/2014, ktorym sa meni a doplna
VZN ¢. 4/2007, ktorym bol schvaleny uzemny plan Hlavného mesta Slovenskej republiky
Bratislava. Priloha ¢. 1 predmetného VZN obsahuje textova Cast’ zavdaznej ¢asti tzemného
planu, pricom v kapitole 2.2.5 bod 14 jednoznalne urluje konkrétne ¢asti mesta. resp. lokality
Mestske) Casti Bratislava — PetrZalka, pre ktoré je mozné obstarat’ a schvalit’ izemny plan
zony. V procese schvalovania napadnutého uznesenia ¢. 222 neboli dodrzané ustanovenia
bodu 14 kapitoly 2.2.5 prilohy ¢. 1 k VZN ¢&. 10/2014 ako zaviznej textovej ¢asti uzemného
planu Hlavného mesta SR Bratislavy a v spojeni s tym ani § 12 ods. 1 pism. a/ Stavebného
zakona. Zo schvalen¢ho uzemného planu Hlavného mesta SR Bratislavy totiz nevyplyva
moznost spracovat uzemny plan zony pre vymedzent Cast obce vo vysSie uvedenych
lokalitach.

9. Tym, ze Miestne zastupitel'stvo Zalovan¢ho napadnutym uznesenim ¢. 222 poverilo
prednostu obstaravanim uzemného planu zény v lokalitach, ktoré nie st vymedzené uzemnym
planom, pre ktor¢ je moZné spracovat’ uzemné plany zon, doslo k poruseniu § 12 ods. 1 pism.
a/ Stavebn€ho zakona. Miestne zastupitel'stvo Zalovaného v danom pripade rozhodlo nad
ramec svojich zakonnych kompetencii.
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10. Zalobca tiez podotkol, Ze pokial Miestne zastupitel'stvo zalovanc¢ho pri prijimani
/ napadnutého uznesenia ¢. 222 postupovalo eventudlne podla poslednej vety kapitoly 2.2.5
prilohy & 1 k VZN &. 10/2014, v zmysle ktorej pre ostatné izemie mesta je mozne spracovat
uzemny plan zony individualne podla potreby mesta a jednotlivych mestskych Casti Zalobca
mal zato, Ze vvklad tohto ustanovenia nemdze byt v rozpore so znenim a uc¢elom ustanovena
§ 12 ods. 1 pism. a/ Stavebného zédkona a § 11 ods. 6 Stavebného zakona. Mestskej Casti
Hlavného mesta SR Bratislavy nie su opravnené na obstaravanie uzemnych planov zon podla
vlastného uvazenia bez toho, aby prisludna ¢ast’ mesta, pre ktord ma byt uzemny plan zony
vypracovany bola presne $pecifikovana v izemnom pléne mesta. V nadviznosti na uvedene
ak sa potreba obstarat’ uzemny plan zony ukaze neskor po schvaleni Gzemného planu obce,
resp. mesta, ale jej uzemie nebolo vymedzené v uzemnom plane obce, obec mozZe na ucel
obstarania Uzemného planu zony vymedzit nové uzemie zony adodatoCne vieobecne
zaviaznym nariadenim. Opaény postup mozno povazovat za nepripustny, ktorym si mestska
tast nezakonne uzurpuje pravomoc, ktord v zmysle zdkona nema, ateda jej postup je
v rozpore s § 12 ods. 1 pism. a/ Stavebného zakona.

11. Zalobca dodal, Ze izemny plan zény v sulade so schvilenym Gzemnym planom
obce, resp. mesta, je jednym z najdélezitejdich spravnych aktov Gzemnej samospravy, ktory
ustanovuje podrobné podmienky pre funkéné vymedzenie jednotlivych pozemkov,
umiestnenie a priestorové usporiadanie stavieb, vratane verejnoprospeSnych stavieb, pre
ochranu prirodnych a kultirnych hodnét tzemia a urbanistického charakteru uzemia, pre
zachovanie stavu alebo zlep3enie stavu zivotného prostredia a vymedzenie a vyuZitie
pozemkov. Schvélenie uzemného planu zény neméze byt prejavom svojvole mestskej Casti,
pokial' na to nema zdkonné zmocnenie. Takyto postup by tieZ predstavoval neumerny zasah
do prav a pravom chranenych zauymov vlastnikov nehnutel'nosti v danom uzemi.

12. Na zaklade uvedenych argumentov Zalobca Ziadal, aby sud uznesenie Miestneho

zastupitel'stva zalovaného ¢. 222 prijaté dia 20.09.2016 pod bodom rokovama ¢. 6 v Casti
bodu C a ¢asti bodu D zrusil.

I11. Vyjadrenie zalovaného

13. Zalovany sa vyjadril k Zalobe pisomnym podanim doru¢enym sudu dna
01.06.2018. Potvrdil, Ze v prilohe ¢. 1 k V3eobecne zavaznému nariadeniu Hlavného mesta
SR Bratislava ¢. 10/2014, ktorym bola schvalena zavazna Cast Uzemného planu Hlavného
mesta SR Bratislavy v zneni zmien a doplnkov, su urfené cCasti uzemia kazde) zo 17
mestskych Casti, pre ktoré je potrebné obstarat’ a schvalit’ Uzemny plan zény pre spodrobenie
regulativov stanovenych na urovni uzemného planu. Pre mestsku Cast’ Bratislava — Petrzalka
je ur¢enych 12 ¢asti Uzemia na spracovanie izemného planu zony. Lokality Einsteinova a Sad
Janka Kréal'a nie si medzi urCenymi Castami. Starosta mestskej Casti ako aj najvyssi vykonny
organ a predstavitel v zmysle &¢lanku 42 pismena d/ Statitu Hlavného mesta SR Bratislavy,
podla ktorého mestska Cast podla osobitného predpisu obstarava a schvaluje po dohode
s Bratislavou uzemnopldanovaciu dokumentaciu zon a jej zavazné Casti vyhlasuje nariadenim
mestskej Casti, si listom dna 26.09.2016 vyziadal suhlas Hlavného mesta s obstaranim
uzemného planu zény v lokalite Einsteinova a Sad Janka Kral'a. Hlavné mesto listom zo dna
07.11.2016, v ktorom uviedlo, Zze pre tieto dve zauymové lokality navrh nepodporilo,
vypracovanie uzemného planu zony neodsuhlasilo a rozhodnutie o tom, ¢i uzemny plan zony
obstara alebo nie, ponechal na mestskej Casti. Starosta mestske) Casti sa listom zo dna
26.06.2017 obratil aj na Ministerstvo dopravy a vystavby SR, ktoré vo svojej odpovedi zo dna
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27.06.2017 s odvolanim sa na znenie Stavebného zdkona uviedlo, Ze uzemny plan zony
mozno obstarat, ak schvédleny uzemny plan obce ustanovil obstaranie tzemného planu pre
vymedzenu Cast” obce.

14. Zalovany taktiez uviedol, 7e proti predmetnému uzneseniu Miestneho
zastupitelstva €. 222 podal Zalobca dia 03.11.2017 protest, ktory predlozil starosta
zalovan¢ho na prerokovanie prislusnym komisiam, ktoré si Miestne zastupitel'stvo zriadilo
ako svoje poradné orginy. Z nich Komisia uzemného planu, vystavby a dopravy odporucila
Miestnemu zastupitel'stvu protestu vyhoviet, Komisie $kolstva, Sportu, investi¢nych ¢innosti
a finan¢nd, z dévodu zdrzania sa hlasovania vicsiny ich ¢lenov, neprijala uznesenie, ktorym
by odporuc¢ila Miestnemu zastupitel'stvu navrhu na vyhovenie protestu vvhoviet. Dna
U5.12.2017 protest prokuratora prerokovala Miestna rada mestskej casti Bratislava -
Petrzalka, ako iniciativny, vykonny a kontrolnv orgian Miestneho zastupitel'stva a zaroven
poradny organ starostu, ktora neodporucila Miestnemu zastupitel'stvu protestu vyhoviet'
Zalovany zaroven prostrednictvom svojich odbornych zamestnancov vypracoval dna
12.12.2017 na rokovani Miestneho zastupitel'stva material s dovodovou Spravou, uzneseniami
odbornych komisii a Miestnej rady s navrhom uznesenia protestu prokuratora vyhoviet
a protestom napadnuté casti uznesenia zrusit. Miestne zastupitel'stvo na svojom riadnom
zasadnuti dna 12.12.2017 prerokovalo predmetny material s protestom prokuratora a prijalo
uznesenie ¢. 412, ktory predloZeny ndvrh uznesenie neakceptovalo, protestu nevyhovelo
a protestom napadnuté uznesenie nezrudilo. Dévody nevyhovenia protestu nie su uvedené
v uzneseni, su zrejmé len z bodu ¢. 11 zépisnice tohto zasadnutia Miestneho zastupitel'stva,
ktorym cituje stanoviska niektorych poslancov prednesenvch v diskusii k bodu ¢&. 11.
Z diskusie poslancov Miestneho zastupitel'stva vyplynulo, Ze napriek nesiihlasu s vyhovenim
protestu prokuratora, beruc do uvahy prokurdtorom uvadzané dévody ..absencie
zmocnovacieho uznesenia na reguldciu tohto izemia obstaranim tzemného planu zény*, na
navrh poslanca Miestne zastupitel'stvo prijalo uznesenie ¢. 411, ktorym ..schval'uje podnet na
zmenu textovej ¢asti Uzemného planu Hlavného mesta SR Bratislavy tak, Ze navrhuje
rozsirenie lokalit, pri ktorych je mestska ¢ast’ Bratislava — Petrzalka oprivnend obstaravat
Uzemné plany zon a o lokalitu ..Sad Janka Kral'a, Gzemie vymedzené ulicami Einsteinova,
Krasovskeho, TyrSovo nabrezie, Jantarova cesta (stary most)™.

I5. Starosta ako Statutdrmy a najvyssi vykonny organ Zalovaného mal pochybnosti
o spravnosti prijatého uznesenia Miestneho zastupitel'stva napadnutého Zalobou, preto
poziadal o metodicky vyklad ministerstvo a o sthlas s plnenim tohto uznesenia hlavné mesto.
Na zaklade stanovisk ministerstva ahlavného mesta, ktoré potvrdili dévodnost jeho
pochybnosti, pripravil na rokovanie Miestneho zastupitel'stva, v ktorom navrhol vyhoviet
protestu prokuratora a protestom napadnuté uznesenie zrusit. Miestne zastupitel'stvo sa s jeho
navrhom nestotoznilo a protestu prokuratora nevyhovelo.

IV. Postup podl’a § 354 ods. 2 SSP

16. Z pripojen¢ho administrativneho spisu ako aj z vyjadrenia zalovaného bolo zrejmé,
ze vo vecl doslo k stretu nazorov medzi Statutirnym organom Zalovaného a Miestnym
zastupitel'stvom ohl'adom sdladu Zalobou napadnuté uznesenia Miestneho zastupitel'stva so
zakonmi a inymi vSeobecne zaviznymi pravnymi predpismi. Preto spravny siud v sulade s §
354 ods. 2 SSP vyzval Miestne zastupitel'stvo Zalovaného na vyjadrenie k 7alobe v podobe
prijateho uznesenia, pricom na predloZenie tohto vyjadrenia uréil spravny sid Miestnemu
zastupitel'stvu zalovaného lehotu dvoch mesiacov. Vyzva na vyjadrenie k zalobe bola
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miestnemu zastupitel'stvu zalovaného dorutend dia 19.06.2018. Miestne zastupitel'stvo
salovaného vyzvu spravneho sidu neuposhichlo a na vyzvu nijako nereagovalo.

V. Relevantné pravne predpisy

17. Podl'a § 6 ods. 1 Spravneho sidneho poriadku (d'alej len ., SSP™) spravne sudy v
spravnom sudnictve preskimavaji na zaklade Zaléb zakonnost rozhodnuti organov verejne;
spravy, opatreni organov verejnej spravy a inych zasahov organov verejnej spravy, poskytuju
ochranu pred nelinnostou orgénov verejnej spravy a rozhoduju v d’alsich veciach
ustanovenych tymto zédkonom. Pri preskimavani zakonnosti rozhodnutia sud skuma, ¢i
7alobou napadnuté rozhodnutie je v stlade s pravnym poriadkom SR, najmi s hmotnymi a
procesnymi administrativnymi predpismi. Podla § 348 SSP zalobca sa moéze Zzalobou
domahat’ zrusenia uznesenia zastupitel'stva, ak jeho obsahom alebo postupom pri jeho prijati
bol poruseny zakon alebo iny vieobecne zavizny pravny predpis.

18. Podl'a § 4 ods. 1 zékona ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorsich
predpisov, obec samostatne rozhoduje a uskuto¢iuje vietky ukony suvisiace so spravou obce
a jej majetku, vietky zéleZitosti, ktoré ako jej samospravnu posobnost’ upravuje osobitny
zakon, ak takéto ukony podla zakona nevykonava §tat alebo ind pravnickd osoba alebo
fyzicka osoba.

19. Podl'a § 4 ods. 3 pism. j) zdkona &. 369/1990 Zb. obec pri vykone samospravy
najmé obstarava a schval'uje Uzemnoplanovaciu dokumentéciu obci a zon, koncepciu rozvoja
jednotlivych oblasti Zivota obce, obstardva a schvaluje programy rozvoja byvania a
spolupésobi pri utvarani vhodnych podmienok na byvanie v obci.

20. Podl'a § 7a ods. 2 pism. b) zdkona ¢&. 377/1990 Zb. o hlavnom meste Slovenske;
republiky Bratislave mestskej Casti je vyhradené zabezpeCovat uzemnoplanovacie funkcie,
urbanisticky rozvoj mestskej ¢asti a regulaciu funkcii v izemi v nadvdznosti na celomestske
uzemnoplanovacie regulativy, najmé obstaravat’ urbanistické Studie a obstaravat’ a schvalovat
uzemné plany zon.

21. Podl'a § 15 ods. 2 pism. m) zékona ¢. 377/1990 Zb. miestnemu zastupitel'stvu je

vyhradené uznasat’ sa v rozsahu vymedzenom Statitom na veciach podla § 7a ods. 2 a § 7b
ods. 2.

22. Podl'a § 11 ods. 6 Stavebného zdkona uzemny plan obce ustanovuje, pre ktore Casti
obce treba obstarat’ a schvalit’ uzemny plan zony.

23. Podl'a § 12 ods. 1 pism. a) Stavebného zakona uzemny plan zOny sa spracuva pre
tast’ obce, ak schvaleny uzemny plin obce ustanovuje obstarat’ uzemny plan zoOny pre
vymedzenu Cast obce.

V1. Posudenie veci spravnym sudom

24. Zalobcom v konani o preskimanie zdkonnosti uznesenia zastupitelstva je
prokurator, ktorého protestu proti uzneseniu zastupitel'stva nebolo vyhovené, uznesenie
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zastupitel'stva alebo jeho napadnutej ¢asti nebolo zrusene, pripadne v fiom nebola vykonana
zmena v lehote podl'a osobitného predpisu.

25. Ulohou prokuratiry je vo verejnom zaujme vykonat opatrenmia na predchadzanie
poruseniu zakonnosti, na zistenie a odstranenie porusenia zakonnosti, na obnovu porusSenych
prav a vyvodenie zodpovednosti za ich porusenie. Prokurétor je preto v zmysle zékona o
prokuratire povinny vykonavat dozor nad dodrZiavanim zikonov a ostatnych vSeobecne
zavaznych pravnych predpisov organmi verejnej spravy, a to preskiimavanim zakonnosti
okrem iného aj uzneseni vydanych na zabezpecenie plnenia uloh v oblasti verejnej spravy.

26. Obec (vratane mestskych ¢asti) samostatne rozhoduje a uskutocnuje vietky ukony
suvisiace so spravou obce a jej majetku, vietky zalezitosti, ktoré ako jej samospravnu
posobnost” upravuje osobitny zakon, ak takéto ukony podl'a zdkona nevykonava itat alebo ina
pravnicka osoba alebo fyzicka osoba. Obec pri vykone samospravy utvara ucinny systém
kontroly a vytvara vhodné organizatné, finanéné. persondlne a materialne podmienky na jeho
nezavisly vykon. Samospravu vykonava prostrednictvom svojich orgédnov. Organom obce je
a) obecné (Miestne) zastupitel'stvo, ktoré rozhoduje o zakladnych otazkach Zivota obce,
pricom podla § 4 ods. 3 pism. j) zakona ¢. 369/1990 Zb. obci je vyhradené schvalovat’
uzemny plan obce alebo jej ¢asti a koncepcie rozvoja jednotlivych oblasti Zivota obee. Obec
pri vykone samospravy obstardva a schvaluje uzemnoplanovaciu dokumentaciu obci a zén,
koncepciu rozvoja jednotlivych oblasti Zivota obce, obstaréva a schval'uje programy rozvoja
byvania a spolupésobi pri utvarani vhodnych podmienok na byvanie v obei. V zmysle § 11
ods. 4 zadkona ¢. 369/1990 Zb. rozhodovanie o zakladnych otazkach Zivota obce je zverené
obecnému zastupitel'stvu, ktoré najéastejsie rozhoduje uznesenim.

27. Spravny sud povaZuje za potrebné zdoraznit. Fe obecnému zastupitel'stvu
prislucha reSpektovat’ zdkony a iné vieobecne zavizné pravne predpisy. konat' moze len
v intenciach zakonného zmocnenia a jeho postup nemoze byt prejavom svojvéle.

28. Ako vyplyva zvysSie citovanych pravnych predpisov, Uzemny plan obce
ustanovuje, pre ktoré Casti obce treba obstarat’ a schvalit uzemny plan zony (§ 11 ods. 6
Stavebného zakona) a izemny plan zény sa spraciva pre Cast' obce, ak schvileny tzemny
plan obce ustanovuje obstarat’ izemny plan zony pre vymedzent ¢ast’ obce (§ 12 ods. 1 pism.
a) Stavebného zikona). Zalovany teda mohol pristupit’ k obstaraniu a naslednému schvaleniu
planu zony len k takej Casti obce v ramci mestskej Casti, ktorej platny a G¢inny plan obce
(Hlavného mesta SR Bratislavy) uréil, Ze je to potrebné teda mozné.

29. Nie je moZné za stladny so zakonom povaZovat taky postup samospravneho
organu, ktory priamo odporuje zékonu. So zretelom na uvedené je podl'a nazoru spravneho
sudu potrebné dat’ za pravdu Zalobcovi, Ze pravny poriadok umoZznuje obci (mestskej asti)
v ramci originalnej samospravnej kompetencie spracovat uzemny plan zony len pre ta cast
obce, v ktorej schvaleny uzemny plan obce toto explicitne umoziuje. Uzemny plan zony
mozno obstarat’ len pre konkrétne vymedzeni Cast’ obee uvedent vo vieobecne zaviznom
nariadeni obce, ktorym bol schvaleny platny tzemny plan obce. Opacny postup v zhode so
zalobcom povazuje spravny sid za rozpomy s § 12 ods. 1 pism. a/ Stavebného zakona.

30. Spravne zalobca poukazal na schvileny Gzemny plan Hlavného mesta Slovenske]
republiky Bratislava, v ktorého Prilohe ¢&. 1, v kapitole 2.2.5, bod 14 st uréené konkrétne &asti
mesta, resp. lokality Mestskej Casti Bratislava — Petralka, pre ktoré je potrebné obstarat’
a schvalit' uzemny plan zony. Lokalita ..Einsteinova®™ - tzemie vymedzene parcelami ¢.
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5066/3. & 5066/4 a¢. 5066/5 a lokalita .Sad Janka Krala“ - Uzemie vymedzene ulicami
Finsteinova. Krasovského, TyrSovo nabrezie, Jantarova cesta (stary most) pre mozZne
obstaranie a schvalenie uzemného planu zény v uzemnom plane Hlavného mesta Slovenske;
republiky Bratislava zahrnuté nie su.

31. Iba Gzemny plan prislusnej obce moZe ustanovit, pre ktoré jej Casti je mozne
obstarat’ a schvalit' tzemny plan zony (§ 11 ods. 6 Stavebného zékona). Dotknute mestske
¢asti sml Gizemny plan zony obstarat’ iba pre tie lokality, v ktorych to povoluje tzemny plan
obce, ktorej su sucastou. Postup nad ramec tohto zmocnenia je prejavom svojvole aje
protizakonny.

32. Ako sud uviedol vyssie, zo schvaleného uzemného planu Hlavného mesta SR
Bratislavy, nevyplyva moznost spracovat’ izemny plan zény pre vymedzenu Cast obce vo
vyssie uvedenych lokalitach dotknutych preskimavanym uznesenim Zalovancho. Znamena to,
7¢ Miestne zastupitel'stvo Zalovaného tym, Ze diia 20.09.2016 prijalo uznesenie C. 222 €. 6
ako ..Navrh postupu pri odstihlasovani investi¢nej ¢innosti v lokalitach ..Centralna Petrzalka™,
.. Sad Janka Krala™ a ..Einsteinova™, ktorym v ¢asti bodu C poverilo prednostu obstaravanim
azemného planu zény v lokalite . Einsteinova“, Uzemie vymedzené parcelami C.
5066/3.5066/4, 5066/5 a v &asti bodu (D) poverilo prednostu obstaravanim Gzemného planu
z6ny v lokalite ..Sad Janka Kral'a“, uzemie vymedzené ulicami Einsteinova, Krasovského,
TyrSovo nabreZie, Jantarova cesta (stary most), konalo v priamom rozpore s uzemnym
planom Hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislava, a preto 1v rozpore s § 12 ods. 1
pism. a/ Stavebn¢ho zakona.

33. Spravny std po preskimani napadnutého uznesenia zistil dévodnost Zaloby, preto
uznesenie zalovaného uvedené vo vvroku tohto rozhodnutia zrusil podl'a § 356 ods. 3 SSP.

34. O prave G¢astnikov konania na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 170
pism. ¢/ SSP a ziadnemu z UCastnikov konania nepriznal pravo na ich nahradu, pretoze
konanie bolo zacaté na zaklade zaloby prokuratora.

35. Toto rozhodnutie senat Krajského sidu v Bratislave prijal pomerom hlasov 3 : O
(§ 139 ods. 4 SSP).

Poudéenie: Proti tomuto uzneseniu mozno podat kasaénu staznost v lehote
jedného mesiaca od jeho dorucenia na Krajsky sid v Bratislave. Ak
bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucema
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

V kasa¢nej staznosti sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach
(§ 57 SSP) uviest’ oznac¢enie napadnutého rozhodnutia, udaj, kedy bolo
napadnuté rozhodnutie doru¢ené stazovatel'ovi, opisanie rozhodujucich
skuto¢nosti, aby bolo zrejmé, v akom rozsahu a z akych dovodov podla
§ 440 SSP sa podava (staznostné body) a navrh vyroku rozhodnutia
(staznostny navrh). Staznostné body mozno menit’ len do uplynutia
lehoty na podanie kasacnej st aznosti.

V konani o kasacnej st'aznosti musi byt stazovatel' alebo opomenuty
stazovatel’ v zmysle § 449 ods. 1 SSP zastipeny advokatom. KasaCna
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staznost ain¢ podania stazovatela alebo opomenutého stazovatel'a
musia byt spisan¢ advokdtom. Povinné zastupenic advokétom
v kasa¢nom konani sa nevyzaduje, ak ma stazovatel alebo opomenuty
stazovatel, jeho zamestnanec alebo ¢len, ktory za neho na kasa¢nom
sude kona alebo ho zastupuje, vysokoskolské praviicke vzdelame
druhého stupna (pism. a/); ide o konania o spravnej Zalobe podl'a § 6
ods. 2 pism. ¢/ ad/ (pism. b/); je zalovanym Centrum pravnej pomoci
(pism. ¢/).

V Bratislave dna 05.09.2018

JUDr. Vlastimil Pavlikovsky JUDr. Jeannette Hajdinova JUDr. Michal Dzurdzik, PhD.
predseda senatu ¢lenka senatu ¢len senatu

Za spravnost vyhotguen:
Ladislava Drahovsk
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