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Navrh uznesenia

Miestne zastupiltstvo mestskejasti Bratislava-Petrzalka

na zaklade odpo&ania Pracovnej skupiny pre energetiku starostuestmého zastupitstva

A.schvaluje

stanovisko mestskejasti Bratislava — Petrzalka k Aktualizacii koncepcozvoja hlavného
mesta Slovenskej republiky Bratislavy v oblasti eieej energetiky uvedené v prilohe
k tomuto uzneseniu

B.ziada starostu,

aby toto uznesenie spolu so stanoviskom mestslatj Bratislava — PetrZzalka k Aktualizacii
koncepcie rozvoja hlavného mesta Slovenskej rekybBratislavy v oblasti tepelnej
energetiky zaslal primatorovi hlavného mesta Slskenrepubliky Bratislavy

T:5.10. 2019

C.Ziada primatora,

aby predlozil Aktualizaciu koncepcie rozvoja hlakinémesta Slovenskej republiky Bratislavy
v oblasti tepelnej energetiky na schvélenie Mestakézastupitéstvu hlavného mesta
Slovenskej republiky Bratislavy az po vyjadreni tkyeh dotknutych subjektov, ktoré su
v tejto aktualizacii koncepcie uvedené, a po zapraci pripomienok uvedenych v stanovisku
mestskegasti Bratislava — Petrzalka k nej

D.Ziada mestské zastupilestvo,

aby pred schvalenim Aktualizacie koncepcie rozwdgvného mesta Slovenskej republiky
Bratislavy v oblasti tepelnej energetiky Zalnilo stanovisko mestsképsti Bratislava —
Petrzalka k nej,

E.schvauje

zmenu doterajSieho nazvu Pracovnej skupiny naitezinluvy¢. 023/93 0 najme v zneni jej
dodatkov, ktora bola zriadend v zmysle uzneseniastmého zastupifsetva ¢. 557 z 23.
oktébra 2018 a uznesenia miestneho zastighitec. 114 z 25. juna 2019, na novy nazov
~Pracovna skupina pre energetiku”



Dévodova sprava

Pod’'a § 31 pism. a) zakorga 657/2004 Z. z. o tepelnej energetike v zneni oies&h
predpisov ¢alej len ,zakon o tepelnej energetike), je obeoréu je na Gely tohto zakona
hlavhé mesto Slovenskej republiky Bratislava a j@dnotlivé mestskécasti, povinna
vypracov@ koncepciu rozvoja obce v oblasti tepelnej enekgeti sulade s energetickou
politikou Slovenskej republiky a v rozsahu metoéic& usmernenia ministerstva, ak na jej
Uzemi pOsobi dodavdtealebo odberate ktory rozpditava mnozstvo dodaného tepla
kone&nému spotrebitvi; koncepcia rozvoja obce v oblasti tepelnej gatky sa po
schvaleni obecnym zastugistvom stava odvetvovou koncepciobbce a pouzije sa pri
spracovani Uzemnoplanovacej dokumentécie obce.

Bratislava si tuto zakonnu povinnosplnila v roku 2007, ké poZadovanu koncepciu
schvalilo Mestské zastupi®vo hlavného mesta SR Bratislavy. Zatpvye vSak hlavné
mesto SR Bratislavy povinné p@ad 8 31 pism. b) zakona o tepelnej energetike kdzéyc
rokov takto schvalent koncepciu aktualizvéo sa vSak od roku 2007 neudialo a zakon sa
vtomto smere nedodrziaval. Po prvykrat od schvalervedenej koncepcie v roku 2007
predlozilo hlavné mesto Slovenskej republiky Biatig jej aktualizaciu az tento rok a je
predpoklad, Ze by tato aktualizacia mala Bghvalena Mestskym zastupiévom hlavného
mesta SR Bratislavy uz na jeho oktobrovom zasadnuti

Z pol’adu mestskejasti Bratislava — PetrZzalka ma znenie koncepcigagjezobce v
oblasti tepelnej energetiky zasadny vyznam, pretslfgi nielen ako Uzemnoplanovaci
dokument, ale najma ako vychodiskovy podklad pdamani zavaznych stanovisk mestskej
¢asti v zmysle prislusnych ustanoveni zakona o mepehergetike, a to konkrétne:

1. Pri posudenigi je navrhovand vystavba sustavy tepelnych zariadecelkovym
inStalovanym tepelnym vykonom od 100 kW vratane 1o MW v sdlade s touto
koncepciou (8 12 ods. 8 zakona o tepelnej enemgetik

2. Pri posudeni Ziadosti o vydanie osvedia o sulade navrhovanej vystavby sustavy
tepelnych zariadeni alebo jéasti s celkovym inStalovanym tepelnym vykonom 10
MW a viac s touto koncepciou (8 13 ods. 2 v spoge8i12 ods. 1 zdkona o tepelnej
energetike).

3. Pri zmene teplonosnej latky alebo zmene sp6sotirildisie tepla dodavatem (8§ 23
zaékona o tepelnej energetike).

4. Pri rozhodovani o vydani zavazného stanoviska adsilnavrhovanej vystavby
sustavy tepelnych zariadeni s celkovym inStalovatspelnym vykonom do 10 MW
s touto koncepciou [8 31 pism. c)].

Ako je zrejmé z vySSie uvedeného, hoci hlavné m8gteenskej republiky Bratislavy
schvduje koncepciu rozvoja obce v oblasti tepelnej eetky, skut@ny vykon pravomoci
v oblasti tepelnej energetike lezi na pleciach skegtcasti, ¢o je aj dovodom, pt® ma
mestsk&ag’ Bratislava — PetrZzalka zaujem vyjatsvoje stanovisko k predlozenému navrhu
Aktualizacie koncepcie rozvoja hlavného mesta Siskej republiky Bratislavy v oblasti
tepelnej energetiky.

Predkladany materidl nebol z dévodu kratk@asu predloZzeny na rokovanie komisii
miestneho zastupiistva, avSak jeho zaradenie do programu zasadaniestrmeho
zastupit&stva bolo schvalené na zasadnuti Miestnej radyskejsiasti Bratislava — Petrzalka
dna 24. 9. 2019. Material neméa dopad na réepmestskefasti.



Priloha é. 1

Stanovisko k materialu s ndzvom ,Aktualizicia koncecie rozvoja hlavného
mesta SR Bratislavy v oblasti tepelnej energetiky*

1. Material je pomerne vyvazeny, pokiade spracovanie problematiky dodavate
tepla, t.j. nepriklda sa nadmieru ani v prospech decentralizovanydingkh zdrojov
tepla ani v prospech zédkazu budovania takychtojadro dovodu uprednasbvania
velkych dodavatkov tepla prostrednictvom systému centralneho zasoba teplom
(dalej len ,CZT"). Zdbvodu zachovania vyvazenosti temglu v tomto smere
navrhujeme, aby v celom texte materialu boli nastaieh, kde su uvedené ,blokové
kotolne“, uvedené aj ,lokalne zdroje tepla“, ktdad zakon ¢. 657/2004 Z. z.

o tepelnej energetike v zneni neskorSich predpigbeiej len ,zakon o tepelnej
energetike®), ako aj samotna koncepcia pripy® to aj v mestsképsti Bratislava —
Petrzalka.

2. Zakladnym ci€om aktualizovanej koncepcie by nemalat’ dgn snaha o pokrytie
poZiadaviek domacnosti, podnikov a inych subjektawyrobu a dodavku energie, ale
aj zabezp#&nie primeranej ceny tepla pre koného spotrebit&, najma pre
domécnosti,éo by malo by zvyraznené ako jeden z hlavnych l'oe koncepcie.
Navrhujeme preto, aby sa tomuto Itievenovala nova samostatdas’ materialu,
ktori treba dopracova pricom jej s&as’ou by mal by aj navrh opatreni,
prostrednictvom ktorych mézu dodavatelia tepla ave¢ cenu tepla pre kodeého
spotrebitéa, osobitne v pripadoch, ak su prevadzkdimteCZT s ci€#om dosiahnt]
taku atraktivnos CZT, aka je napr. v severskych krajinach Eurdpratne nizkej
ceny).

3. Navrhujeme podrobnejSie rozpracéyednotlivé navrhované varianty rozvoja tepelnej
energetiky v najblizSom obdobi. Napr. pri variante?, ktory p&ita s vybudovanim
tretieho kotla v Sgavni spol@nosti OLO, a.s., by bolo ziaduce urblprepd@ty tohto
variantu aj na stav, ako keby tam tento treti kdbol nainStalovany, vratane
orienta&nych prepotov dopadu vybudovania tohto tretieho kotla na cespla pre
koneného spotrebita. Mohlo by to totiz viesk vysledku, ke’ by alternativas. 2
bola vyhodnejSia ako alternativa 3 s obnovitenymi zdrojmi energie, ktora sa
uprednostuje. Pri popise jednotlivych (3) variantov by sadalo niektorym veciam
venova podrobnejSie. Zarowenavrhujeme, aby sa podrobnejSie vysvetlilo, akym
spbsobom sa pridlevali body v zmysle jednotlivych kritérii a pri Saaej metodike
uvieg’ aspa odkaz na informé&ny zdroj, ktory umo#uje sa s touto metodikou blizSie
oboznami.

4. Alternativaé. 3, ktora pracuje s obnoviteymi zdrojmi energie a je vyhodnotena ako
najvyhodnejSia, aj vdladom na zavazky Slovenskej republikyvBurépskej unii, by
si zasluzila podrobnejSie spracovanie a porovnge@notlivych obnoviténych
zdrojov energie, ktoré prichadzaju na Uzemi Braigldo Uvahy v najblizSom obdobi
najmenej 5 rokov (pretoZze &sna alternativa tak, ako je spracovana, uvadza len
slne&né kolektory). Navrhujeme tiez vyjasnivztah medzi existujacimi CZT



a zapojenim obnoviteych zdrojov energie (napr. stimgych kolektorov na strechach
domov) do systému dodavky tepla, ato aj z majethoviiadiska, aby sa vedelo
v predstihu, akym spdsobom by v buddcnosti mali igto obnoviténé zdroje
energie zapéjané do energetickej siete vratane mstizryuzitia tychto zdrojov aj pri
lok&lnych zdrojoch tepla.

5. Vtabuke ¢. 77 s regulativmi pre tenie spdsobu zasobovania hlavného mesta SR
Bratislavy tepelnou energiou, v ktorej su uvedegne zdroje tepla a ich pripustios
alebo nepripustn@spre jednotlivé mestskéasti, navrhujeme uviésu jednotlivych
mestskychcasti dovody, pre ktoré nie su niektoré zdroje teptgpustné (napr.
v Petrzalke nie je pripustna biomasa a vyuZitidategm sp#ovne spolénosti OLO,
a.s.).

6. V casti materidlu, v ktorej su uvedené jednotlivé gruprogramov s ciéom
dosiahnutia energetickych Uspor, navrhujeme ¢sruzhodnoti, aké energetické
uspory sa od prijatia koncepcie az doteraz dosiahb podla jednotlivych mestskych
casti (napr. priemerne na jeden bytovy dom), a t@pajzavedeni opatreni na ich
dosiahnutie (napr. zateplenie bytovych domov), lablp zrejmé aj pre beznydhudi,
Ze takéto investicie maju zmysel a aby aj v pripaéehlavné mesto zriadi osobitny
Ucelovy fond na podporu takychto investicii, sa maldia a domové samospravy
ochotu do tychto procesov zapaja

7. V casti, kde sa uvadza dodrziavanie opatreni, naumijelopini tiez platné
uznesenia mestského zastuftea a uznesenia jednotlivych  miestnych
zastupit&stiev mestskycliasti hlavného mesta, ktoré sa tykaju tepelnej etiésg

8. V suvislosti s energetickymi  Gsporami tykajucimi daudov hlavného mesta
navrhujeme do materialu dopfniv akom stave je energeticky audit, ktory by hiavn
mesto malo realizovaa ak sa tak uz stalo, navrhujeme vysledky tohttitawvies’

v aktualizacii koncepcie a &fisne tieto Udaje prepdjaj na plangi a akym spdésobom
mieni hlavné mesto SR Bratislavy ziskéyae svoje budovy, ktorych sa audit tyka,
energetické certifikaty.

9. Na str. 135 materialu navrhujeme zvwainu formuléciu, ako je uvedena pri
postupovom kroku pre 2. az 4. etapu, t.j. ,Pripravaealizicia projektov vyuZitia
obnoviténych zdrojov energie, vratane postupnej transforendCZT tak, aby
vyuzivanie obnovittnych zdrojov tepla nebolo prekazkou ¢galSieho fungovania.”,
pretoze tato formulacia vyznieva tak, ako keby ppearfie obnoviténych zdrojov
energie malo kyzavislé vyléne na existencii alebo transformacii CZT.

10.Navrhujeme tiez dopldichybajuce Udaje, ako aj opréuiespravne uvedené Udaje
v materidli. Konkrétne, navrhujeme doplngpracovatéa materidlu, asti 2.2.1
doplni’ tabu’ku a obrazok s podielmi dodavide tepla analogicky k tatfke 38 na
str. 65 a obrazku na str. 66, v tékei¢. 22 chyba rozmer jednotky a v tdka 24 su
chybné Uudaje pre mestskéasti Petrzalku a Rusovce, pokiade o péet ich
obyvatdov. NavySe, vtadike ¢. 45 az 49 v poslednom riadku treba uwies
gramaticky spravne slovo ,Ostatni”.



