Zapisnica
z rokovania 22. zasadnutia Miestneho zastupitel’stva mestskej ¢asti
Bratislava-Petrzalka konaného dia 7.05.2021

Zacliatok rokovania: 9 00 hod.

Pritomni: podPa prezenc¢nej listiny
Ospravedlnena: Bockayova
Nepritomni: Petrovic, Vydra, Smid, Hochschorner

Otvorenie 22. zasadnutie Miestneho zastupitel'stva otvoril starosta Ing. Jan Hrcka. Zasadnutie
sa konalo formou videokonferencie v stlade s § 30f ods.2 zakona ¢. 73/2020 Z. z., ktorym sa
menia a dopliaju niektoré zdkony v pdsobnosti MV SR v suvislosti s ochorenim COVID-19.
Skonstatoval, Ze miestne zastupitel'stvo mestskej Casti Bratislava-Petrzalka je
uznésaniaschopné poctom pritomnych 31 z poctu 35 poslancov, ¢o predstavuje 88,5 %. Pocet
poslancov sa pocas rokovania videokonferencie priebezne menil.

Starosta upozornil poslancov, Ze hlasovat’ sa bude podl'a nastavenej aplikdcie Smartvote,
pricom priebeh hlasovania a vysledky kratko po hlasovani budu vidiet' na ploche.

Nasledne sa pristtpilo k hlasovaniu o programe, tak, ako ho poslanci obdrzali v pozvankach.

Program:
Program:

1. Navrh vSeobecne zavizného nariadenia mestskej casti Bratislava-Petrzalka
¢.../2021 o doéasnom parkovani motorovych vozidiel

Predklada: starosta
Spracovatel’: ref. mobility

2. Interpelacie
3. Rozne

Hlasovanie o programe: pritomnych 27, za 26, proti 0, zdrzal sa 1, nehlasoval 0, nepritomni 8
- program rokovania bol schvdleny.

Program bol odsuhlaseny.

Starosta pristupil k vol'be navrhovej komisie a overovatelov. Do navrhovej komisie boli
navrhnuti: : poslanci: Miroslav Dragun, Tomas Palkovi¢, Elena Pétoprsta.



Hlasovanie o ¢lenoch navrhovej komisie: prezentdcia - pritomnych 29, za 26, proti 1, zdrzalo
sa 0, nehlasovali 2, nepritomni 6 — clenovia navrhovej komisie boli schvaleni.

Za overovatel'ov boli navrhnuti : Miroslav Behtl, Iveta JanCokova. Pristapilo sa k hlasovaniu.

Hlasovanie o overovateloch zapisnice: prezentdacia - pritomnych 30, za 30, proti 0, zdrzal sa
0, nehlasovali 0, nepritomni 5 — overovatelia zapisu boli schvdleni.

Po odsuhlaseni programu rokovania, navrhovej komisie a overovatel'ov sa pristapilo:

Kbodu ¢. 1

Navrh vSeobecne zavizného nariadenia mestskej casti Bratislava-Petrzalka ¢.../2021
0 do¢asnom parkovani motorovych vozidiel

Starosta oddvodnil, preco sme zvolali mimoriadne miestne zastupitel'stvo. Doslo k tomu, ze v
materialy o dodasnom parkovani motorovych vozidiel nebol prediZeny termin VZN, ktoré
koncilo k 30.04.2021. Chyba sice nastala na strane mestskej Casti, ale na druhej strane treba
povedat, ze nikto nebude mat stym akykol'vek problém, pretoze chyby s docasnym
parkovanim sa nepokutuji. Malo by platit’ do nastavenia celomestskej parkovacej politiky.

Poslanci boli s materialom oboznameni a preto sa pristupilo priamo k diskusii.

Vystupila poslankyna Patoprsta, ktora sa pytala na aktudlnu situaciu v podmienkach
uplatiiovania parkovacieho systému, ¢i toho ¢asu je rezidentom aj fyzickd osoba, ktorad je
priamym pribuznym, alebo ma Cestné vyhlasenie podpisané, aj pokial je auto na inu osobu,
rodinného prislusnika.

Starosta ubezpecil, Ze aktualne to tam bolo zapracované.

Poslanec Kriz Oliver poukazal nato, ze dlhodobo vidi pri parkovacom systéme a jeho
nastavovani zlyhania, ale na druhej strane, je dolezit¢, ked uz sme zacali, pracovat,
komunikovat’ veci s obanmi jednotne, aby k zlyhavaniu nedochadzalo.

Poslanec Palkovi¢ upozornil, Ze sa drzia data na zaklade systému, ktory aktualne neexistuje.
Co sa tyka celomestskej parkovacej politiky, treba, aby na§ systém plynule presiel do
celomestskej parkovacej politiky.

Pan starosta neskor odpovedal, Ze drzanie dat je oSetrené stihlasom, ktory davali T'udia pri
prihlaseni sa do systému.

Nasledne precital navrh, v ktorom k povodnému navrhu, ¢o by bolo pod pism. a) pridava bod
b) o vytvoreni pracovnej skupiny, spredmetom realizovania pripravnych krokov do
celomestského systému, aby sme vedeli pri plynulom prechode preukazat vSetky opravnené
naklady na parkovaciu politiku v mestskej Casti a realizaciu stretnuti s hlavnym mestom za
ucelom plynulého prechodu parkovacej politiky. Komisia by sa stretala 2x mesacne.



Poslanec Repka vyjadril tomuto navrhu podporu a upriamil pozornost' poslancov eSte na
elektromobilitu, pretoze treba reflektovat’ aj tieto potreby.

Poslanec Dragun oznacil navrh p. Palkovica sice ako pozitivny, ale na druhej strane to vidi
ako vytvaranie skupiny pre skupiny. Dal navrh, aby sa tieto veci riesili v dopravnej komisii.
Oznamil, ze takyto navrh nepodpori a navrhol, aby sa hlasovalo o predlozenych navrhoch
osobitne.

Poslanec Vydra konstatoval, Ze mestska ¢ast’ Bratislava-Petrzalka ( v d’alSom len ,,Petrzalka‘)
chce prejst’ do celomestskej parkovacej politiky a potom Hlavné mesto SR Bratislava 4 d’alej
len ,,hlavné mesto*) nech riesi i elektromobily.

Poslankyna Kratochvilova konstatovala, ze hlavné mesto je Ustretové, ma zaujem na postupe
prac, ale nie vzdy bola spitnd vidzba z Petrzalky. Vnima to ale tak, ze ide o spolo¢ny zaujem,
zéaujem, aby vsetko plynule preslo.

Poslanec Palkovi¢ obhajoval zaujem stretat’ sa v tejto skupine ako v dobrej pracovnej
atmosfére, naCo starosta zdoraznil, ze nema on osobne zdujem sa stretat’ v ziadnej skupine
a poukazal na vecné problémy spoluprace s hlavnym mestom, kedy problém parkoviska
Rontgenova, Topolcianska a podobne sa pretahovali, az nedoriesili.

Poslanec Oliver Kriz upozornil, Ze dotahovanie s hlavnym mestom nikam nevedie, je
potrebnd sa na kompenzaciu ndkladov zamerat’ a riesit’ ju.

V d’alSom vystapili poslanci Cmorej, Uhlar, Patoprsta, ktora autoremedurou navrhla opravit
uznesenie § 7 ods.4. smerom k rezidentom.

Poslanec Juraj Kriz oznacil deeskalaciu medzi hlavnym mestom a PetrZalkou, ale pozornost’
obratil k meritu veci, VZN a upozornil, ze ked'Ze nie je toho Casu platné a eSte nejaky Cas
nebude je treba sa zamerat’ na praktické dopady, napr. Ze a policajti, ktori pri svojej praci
nevychadzaji znasho VZN, budi pokutovat’ T'udi. Poslanec sa zaroven ohradil proti
vyjadreniu p. Vydru, Ze za chybu mozu zamestnanci MC, ktori odisli z tiradu a neupozornili
na skutkovy stav. Chybu si treba priznat’ a riesit’ ju.

Nato vystupil starosta a uistil, Ze policajti nepokutuji za nesprdvne parkovanie, ale iné
dopravné priestupky.

Poslanec Kleinert reagoval na pana Palkovi¢a a p. Kratochvilova pri€om vytvorit’ pracovnu
skupinu namietal a nepodpori ju.

Starosta konstatoval, Ze partnerské fungovanie shlavnym mestom sa pokazilo v marci,
uvedomuje si, ze je potrebné komunikovat' a stretavat’ sa, priCcom iniciativa musi ale
prichadzat’ z oboch stran.

Poslankyna FarkaSovska poloZila v stvislosti s parkovacou politikou niekol’ko otazok, ktoré
zavfsila tym, ze sice vnima, ze realizacia parkovacej politiky je potrebna, ale preco sa stale
tak predlzuje. Starosta vysvetlil a odpovedal. Zdoéraznil kol’ko bolo doplnenych parkovacich
miest: Sintavska, Rontgenova, a pod.



Vo vystipeni poslanca Repku zaznela kritika do vlastnych radov- TEAM Vallo. Poziadal, aby
starosta vyc¢islil ndklady, s ktorymi sa chceme obratit’ v ramci parkovacej politiky na hlavné
mesto a zaroven poziadal o suc¢innost’ hlavnll kontrolérku mestskej Casti.

Dalej vystipili poslanci Dragun, Sestdk, Oveckova, Repka, Skapik, ktory upozornil, Ze vietko
ma smerovat’ k podpore a dotiahnutiu parkovacej politiky.

Poslankyna Pétoprstd Ziadala upravit’ autoremedirou § 7 ods. 4 VZN, aby rezidenti boli bez
povinnosti opédtovnej registracie.

Pani poslankyna Jancokova upozornila p. Palkovi¢a odsunut’ bod b), ktory predkladal a to na
riadne zasadnutie.

Pristapilo sa k hlasovaniu. Starosta este predtym zhrnul celi problematiku docasného
parkovania, pricom v odpovediach pani poslankyni Farkasovskej odpovedal na sucasny stav
predmetnej veci.

1. Hlasovalo sa 0 pozmeinujicom navrhu p. Palkovi¢a, ktory bol navrhnuty ako bod
b) k povodnému navrhu

Hlasovalo 0 pozmernujiicom navrhu k bodu 1 : pritomnych 32 za 13, proti 1, zdrzalo sa 16,
nehlasoval 1 ,— pozmenujuci navrh k bodu ¢. 1 programu rokovania nebol schvdleny.

2. Hlasovalo sa 0 pozmenujicom navrhu p. Draguna, aby starosta predlozil
legislativne moznosti MC v pripade, Ze sa nedohodne vo veci parkovacej politiky
S hlavnym mestom.

Hlasovalo 0 ndvriu k bodu 1 : pritomnych 32 za 2, proti 9, zdrzalo sa 21, nehlasovalo 0, —
pozmenujuci navrh k bodu ¢. 1 programu rokovania nebol schvdleny.

3. Nasledne prebehlo hlasovanie o0 pdvodnom navrhu s autoremedurou.

Hlasovalo 0 ndvrhu k bodu ¢.1 : pritomnych 32 za 25, proti 3, zdrZalo sa 2, nehlasovalo 2 —
bod ¢. 1 programu rokovania bol schvdleny.
Z technickych pricin nehlasoval poslanec Vydra, ktory by inak bol hlasoval za navrh.

Interpelacie

Nasledne pokracovalo rokovanie interpelaciami.

Ako prvy vystapil poslanec Repka, ktory ziadal, aby boli presne vy¢islené naklady spojené
s docasnym parkovanim.

Poslankyna Pitoprsta Zziadala kratku informéciu ohl'adom spristupnenia parkoviska
Rontgenova, naco jej starosta priamo odpovedal, Ze ked’Ze legislativne prekazky uz nie st,
malo by to byt’ cca do troch tyzdnov.



Rézne

V bode rdzne pani poslankyna Oveckova pozvala poslancov na 17 tu hodinu na online
stretnutie s Petrzalskym mladeznickym parlamentom.

Koniec rokovania: 11 45 hod.

Doslovny prepis priebehu rokovania Miestneho zastupitel'stva mestskej cCasti Bratislava-
Petrzalka vratane hlasovani tvori prilohu tejto zapisnice.

Ing. Jan Hrcéka
starosta

lveta Janéokova Miroslav Behul

Pripravila:

JUDr. Eva Stefanikova






