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Vec
Peticia — oznamenie o Vybaveni peticie

Mestskej Casti Bratislava-Petrzalka v postaveni stavebného uradu bola dna 15.12.2020
dorucena peticia proti vystavbe bytového domu Habern Au na Gwerkovej ulici v Bratislave
podpisana 2859 obyvate'mi mestskej Casti. Internetovi peticiu podpisalo k 14.12.2020 1014
ob¢anov SR. Lehota na vybavenie peticie bola predizend z dévodu pandemickej situacie.

V predloZenej peticii obyvatelia ziadaji starostu mestskej Casti, aby nevydal suhlasné
stanovisko a vykonal pravne kroky, ktoré mu umoziuje pravny poriadok, smerujtce k zastaveniu
uzemného konania o umiestneni tejto stavby, pripadne k nevydaniu uzemného rozhodnutia
0 umiestneni stavby a reSpektoval ich namietky proti umiestneniu tejto stavby. Obsahom ich
namietok je najmi, neumernd intezifikdcia dotknutej lokality, vratene problému dopravného
napojenia, statickej dopravy a ubytku jestvujucej zelene a navrhuju, aby starosta za¢al konat’ vo
veci zdmeny pozemku za iny pozemok, na ktorom by bolo vhodné uskuto¢nit’ investicny zamer
a zaroven vSetkymi zakonnymi prostriedkami zabezpecil v prisluSnom tzemnom plane, aby sa
na tomto pozemku v budicnosti nerealizovala Ziadna vystavba bytového alebo polyfunkéného
domu.

Mestska cast’ Bratislava-Petrzalka, ako stavebny urad prislusny podl'a §117 ods. 1 zakona
¢. 50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zdkon) v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,stavebny zakon®) v spojitosti s § 7b zakona ¢. 377/1990 Zb. o hlavnom
meste Slovenskej republiky Bratislave v zneni neskor$ich predpisov v zmysle § 5d ods.2 zakona
¢. 85/1990 o petiénom prave v zneni neskorSich predpisov zvolala prerokovanie peticie so
zastupcom peticného vyboru a s petiénym vyborom na den 28.4.2021.

Stavebny urad podrobne vysvetlil peticnému vyboru stav uzemného konania od podania
ziadosti v roku 2006 do dneSného dna vratane tej skuto€nosti, Ze administrativny spis je od roku
2018 na zaklade zalob vedenych na Okresnom stde Bratislava I ( 23c /53/2016 a 14¢/5/2017)
z doévodu nevydania izemného rozhodnutia mimo tunaj$i stavebny urad.
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Prierez uzemnym konanim vo veci umiestnenia stavby:
Ziadost’ o vydanie tizemného rozhodnutia zo diia 7.2.2006 — zadatie izemného konania.

Stavebny urad rozhodnutim ¢. UKSP 1660-TX1/2006-2 zo dia 29.6.2006 zamietol navrh
na vydanie uUzemného rozhodnutia a odvolaci orgadn rozhodnutie zruSil avec vratil
prvostupiovému stavebnému uradu na nové konanie a rozhodnutie.

Stavebny urad rozhodnutim ¢&. 14685-TX1/06,07-Kb-24 zo dna 6.8.2007 tzemné
konanie zastavil a odvolaci organ zrusil rozhodnutie tunajSieho uradu o zastaveni konania a vec
vratil prvostupiiovému stavebnému tradu na nové konanie a rozhodnutie.

Po vrateni spisu odvolacim organom stavebny urad konanie dna 6.5.2009 prerusil
a ziadatel'a vyzval, aby mu doplnil presne Specifikované chybajuce doklady. Po doruceni
zaporného zaviazného stanoviska MAGS ORM  327742443223/30 zo dna 11.6.2009,
vyziadaného stavebnym uradom listom zo dia 6.5.2009, stavebny urad rozhodnutim UKSP
3712-TX1-2009-Kb-1 zo dna 10.7.2009 navrh na umiestnenie stavby zamietol z dévodu jeho
rozporu s Uzemnym planom hlavného mesta SR Bratislavy rok 2007. Proti tomuto rozhodnutiu
podal ziadatel’ odvolanie a odvolaci organ rozhodnutim ¢. A /2010/696/KIZ zo dna 11.01.2010
zrusil odvolanim napadnuté rozhodnutie stavebného tradu a vec mu vratil na nové konanie
a rozhodnutie.

Mestska cast’ Bratislava —Petrzalka ako samosprava Vv ramci originalnych kompetencii
podala podnet na preskimanie rozhodnutia Krajského stavebného tradu v Bratislave ¢. A
/2010/696/KIZ zo dna 11.01.2010 na Ministerstvo vnuatra SR, ktoré, zruSilo rozhodnutie
odvolacicho organu ako nezakonné a vec mu vratilo na nové konanie a rozhodnutie.
Ministerstvo vnutra SR v zrusujicom rozhodnuti vyslovilo pravny nazor, Zze prvostupnovy
stavebny urad bol viazany zavdznym stanoviskom hlavného mesta SR Bratislavy, podla ktorého
navrhovana stavba je v rozpore s uzemnym planom hlavného mesta SR Bratislavy, ¢o potvrdil na
zéklade zaloby podanej ziadatel'om aj Krajsky stid v Bratislave rozhodnutim zn. 2S/68/11-50
zo dna 10.10.2012. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako odvolaci sid rozhodnutim zn.
3S70/28/2013 zo dna 3.12.2013, ktorym zrusil rozhodnutie prvostupiového sudu vyslovil
pravny nazor, ze napriek nesuhlasnému zavdznému stanovisku dotknutého organu, hlavného
mesta SR Bratislavy, mal prvostupniovy stavebny urad s odvolanim sa na ust. § 59 ods. 3).
spravneho poriadku reSpektovat’ pravny nazor odvolacieho orgadnu a nereSpektovat toto
nesthlasné zavizné stanovisko.

Po vrateni spisového materidlu stavebnému uUradu dia 17.3.2014 odvolacim organom,
stavebny urad po oboznameni sa s jeho obsahom vyzval Ziadatel'a listom zn. 4611/2014/10-
UKSP/Br zo dna 8.4.2014 na predlozenie nového stanoviska Hlavného mesta k investi¢nej
¢innosti s tym, Ze ak Hlavné mesto vyslovi sthlas s umiestnenim navrhovanej stavby s platnym
uzemnym planom, bude potrebné doplnit’ navrh o chybajliice stanoviska dotknutych orgénov
a u tych, ktoré stratili platnost’ zabezpecit' ich aktualnost. Sucasne listom zo dna 21.5.2014
poziadal Hlavné mesto o vydanie aktudlneho zavdzného stanoviska K investicnému zameru na
zaklade zmien a doplnkov tzemného planu. Vzhladom k tomu, ze Ziadatel Ziaden doklad
nedolozil, ani nepoziadal stavebny trad o predizenie lehoty na doplnenie dokladov, stavebny



urad izemné konanie rozhodnutim ¢. 4611/2014/10-UKSP/Br-15 zo dna 25.7.2014 v stlade
s ust. § 35 stavebného zakona zastavil.

Ziadatel' sa proti tomuto rozhodnutiu odvolal. Po predloZeni odvolania odvolaciemu
organu (18.9.2014) Hlavné mesto dorucilo stavebnému uradu dna 8.10.2014 Zavizné
stanovisko zn. MAGS ORM 49458/14-274198, v ktorom vyjadrilo nesthlas S umiestnenim
predmetnej stavby, s oddvodnenim ze navrhovanad intenzita vyuzitia uzemia je v rozpore
s regulativmi Uzemného planu hl. mesta SR Bratislavy, rok 2007 v zneni zmien a doplnkov,
stanovenymi pre stabilizované uzemie; umiestnenie posudzovanej stavby nespliia regulaciu pre
stabilizované uzemie, definovant v zdviznej Casti platnej izemnoplanovacej dokumentacie.

Odvolaci organ aj toto odvolanim napadnuté rozhodnutie zrusil a vec vratil stavebnému
uradu na nové prejednanie a rozhodnutie.

Po vrateni spisového materialu odvolacim organom stavebny urad v novom konani
ziadatel’ predlozil pisomné namietky najmi voc¢i zavdznému stanovisku Hlavného mesta SR
Bratislavy. Stavebny trad postupom v salade s § 140b ods.5 stavebného zakona poziadal
Hlavné mesto ako dotknuty organ o jeho stanovisko k namietkam ucastnika konania. Vo
vyjadreni v liste ¢. MAGS ORM 41262/15-61331 zo dna 27.4.2015 Hlavné mesto uviedlo, Ze
akceptuje niektoré namietky stavebnika a po predlozeni kompletnej aktualnej dokumentécie pre
tizemné rozhodnutie predmetnej stavby, spracovanej v stlade s Uzemnym planom hl. mesta SR
Bratislavy, rok 2007 v zneni jeho neskorSich zmien a doplnkov, ako aj s d’alsimi suvisiacimi
predpismi, vyda po jej posudeni nové zavdazné stanovisko, ktorym bude nahradené napadnuté
zavazné stanovisko. Stcasne vyzval ziadatela opdtovne na doplnenie navrhu o aktualizovanu
kompletnu projektovii dokumentaciu ako aj o aktualizované rozhodnutia, stanoviska a vyjadrenia
dotknutych organov. Po marnom uplynuti aj prediZenej lehoty, po¢as ktorej Ziadatel’ nepredlozil
stavebnému uradu pozadované doklady, stavebny tirad izemné konanie zastavil.

Napriek nepredloZeniu pozadovanych dokladov v predizenom termine, ktoré bolo
dévodom na zastavenie izemného konania, ziadatel’ sa aj proti tomuto rozhodnutiu stavebného
uradu odvolal. Odvolaci organ rozhodnutie stavebného tradu o zastaveni uzemného konania
zruSil rozhodnutim zn. OU-BA-OVBP2/2016/4185/KI1Z zo dna 16.2.2016, ktoré dorucil
stavebnému tradu 6.4.2016 spolu so spisovym materidlom a vec mu vratil na nové konanie
arozhodnutie s odovodnenim ze rozhodnutie bolo vydané predCasne abez nevyhnutnych
podkladov pre jeho vydanie, skonstatovanim, Ze stavebny tGrad mal Cakat na zavdzné
stanovisko Hlavného mesta. V sti¢asnosti na stavebnom urade sa nenachadza ziaden novy
podklad pre vydanie izemného rozhodnutia.

K predlozenej peticii starosta mestskej Casti Bratislava- Petrzalka uvadza, ze vzhl'adom
nato, Ze spis sa nenachadza na Grade nema informdcie o tom, ¢i bol povoleny vyrub stromov
potrebny k umiestneniu stavby, ani ¢i bolo vydané stanovisko cestného spravneho organu
k povoleniu vjazdu pripadne pripojeniu stavby na miestnu komunikaciu II. alebo 111 triedy, preto
dava zavizny prisl'ub, ak tieto rozhodnutia absentuji v preru§enom tizemnom konani, tak pri
pokracovani v izemnom konani podl'a povodnej alebo podl'a pozmenenej dokumentacie pre
umiestnenie stavby podl'a jemu prislichajucich kompetencii — prislusny cestny spravny organ
aorgan ochrany prirody, bude reSpektovat’ zaujmy obyvatel'ov, ak budu v sulade s prisluSnymi
pravnymi predpismi.

Na zaklade namietky peti¢ného vyboru ohl'adom vyrubov stromov na pozemkoch vo
vlastnictve Hl.m.SR Bratislavy, ktoré rasti Vv mieste vjazdu pocas vystavby stavebny urad
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konsStatuje, ze plan organizacie dopravy pocas vystavby musi byt sicastou dokumentécie pre
umiestnenie stavby a na pripadny vyrub musi byt vydané rozhodnutie.

Na navrh peti¢ného vyboru starosta mestskej Casti Bratislava- Petrzalka pisomne iniciuje
na Hl.m.SR Bratislava zamenu pozemku 677/4 v katastrdlnom tizemi Petrzalka vo vlastnictve
navrhovatel'a, za iny nahradny pozemok s navrhovatelom uzemného konania resp. jeho
vlastnikom.

Jan Hrcka
starosta

Dorucuje sa peticnému vyboru:

1.Mgr. Ivana AntoSova, A.Gwerkovej 13, 851 04 Bratislava — povereny zastupca
2.Miroslav Dragun, Medved'ovej 1, 851 04 Bratislava

3.Rudolf Matejka, A.Gwerkovej 15, 851 04 Bratislava

4,JUDr. Eva Homolova, Furdekova 14, 851 03 Bratislava



