Zapisnica

z rokovania 3. zasadnutia Miestneho zastupitel’stva mestskej cCasti
Bratislava-Petrzalka konaného diia 14.02.2023

Zaciatok rokovania: 09:17 hod.

Pritomni: podPa prezencnej listiny
OspravedIneni: Milan Vetrék, Pavol Skapik

Otvorenie zasadnutia:

3. zasadnutie Miestneho zastupitel'stva otvoril starosta Jan Hrcka. Zasadnutie sa konalo
prezen¢nou formou v obradnej sieni CC Centra, Jiraskova ul. 5, Bratislava.

Starosta skonstatoval, ze pri nadpolovi¢nej vécsine (32 pritomnych z poctu 35) je Miestne
zastupitel'stvo uznasaniaschopné.

Pocet poslancov sa poc¢as rokovania priebezne menil.

Starosta upozornil poslancov, Ze hlasovat’ sa bude podla nastavenej aplikdcie SmartVote,
pricom priebeh hlasovania a vysledky kratko po hlasovani budu vidiet’ na ploche.

Nasledne sa pristupilo k hlasovaniu o programe tak, ako ho poslanci obdrzali v pozvankach.

Schvalenie programu:
Rokovanie o tomto bode otvoril starosta. Hlasovanie o programe tak, ako bol predlozeny:

Hlasovanie: pritomnych 28, za 28, proti 0, zdrzal sa 0, nehlasoval 0 — program rokovania bol
schvaleny.
(Poslankyne Ondrejkovi¢, Kolman Sebestova, Podhorna a poslanec Klimovsky mali
technické problémy, hlasovali by za)

Navrhova komisia:
p. Richard Vilkus,
p. Jakub Kuruc,

p. Jozef Vydra,

Hlasovanie: pritomnych 30, za 28, proti 0, zdrzal sa 0, nehlasoval 2 —ndvrh bol schvdleny.

Overovatelia zapisnice:

p. Gréta Gregorova,
p. Ladislav Tocka,

Hlasovanie: pritomnych 31, za 30, proti 0, zdrzal sa 0, nehlasoval 1 —navrh bol schvaleny.




K bodu ¢. 1
Kontrola plnenia uzneseni Miestneho zastupitel’stva mestskej casti Bratislava-Petrzalka

k 31.01.2023

Vicestarostka Jancokova tivod materialu preskocila, nakol’ko sa ku jednotlivym bodom
detailne vyjadrili na  zasadnuti Miestnej rady 7. februara  2023.
Diskusia k tomuto bodu nebola, nasledne sa preslo k hlasovaniu.

Hlasovanie: pritomnych 31, za 31, proti 0, zdrzal sa 0, nehlasoval 0 —navrh bol schvaleny.

K bodu ¢. 2

Navrh rozpo¢tu mestskej ¢asti Bratislava-Petrzalka na rok 2023 s vyhPadom do roku
2025

Tento navrh opédt’ predstavila vicestarostka JanCokova. Navrh rozpoctu je rovnaky ako navrh,
ktory bol predstaveny na zastupitel'stve v decembri minulého roku.

Zmeny nastali na zdklade navrhu poslanca Sarldsa, ktory na Miestnej rade ziadal vyclenit
finan¢né prostriedky v hodnote 30 tis. EUR (15 tis. EUR z programu komunikac¢ného referatu
al5 tis. EUR zparkovacej politiky) na program vystavby cyklotrds. Ostatné body
v pozmenovacom navrhu su totozné.

Starosta dodal, Ze je to spolo¢ny ndvrh, skontrolovany finanénym odd., ktory predlozili
poslanci.

Nasledne pani kontroldrka vyslovila stanovisko vypracované k rozpoctu. K navrhu rozpoctu,
ktory bol predlozeny v decembri, uz vela informacii nie je aktualnych, jej tlohou bolo
v zmysle zékona posudit’ zdkonnost, atd je v sulade. Informacna povinnost’ obce bola
splnend, a to po dobu 14 dni pred prerokovanim bol zverejneny na uradnej tabuli a aj na webe
obce navrh rozpoctu. Rizika, ktoré spomenula, boli neobsadena pozicia vediaceho ref.
uctovnictva a veduceho finanéného odd., ak uZ je tato pozicia obsadena, rizik4 nie st. Pani
kontrolorka odporuca schvalit’ rozpocet.

Nasledne sa preslo k diskusii.

Diskusia:
Poslanec Valocsay ziadal, aby uznesenie zastupitel'stvo doplnilo o 28 tis. EUR pre KZP.
Tento ndvrh otvoria na d’alSom zastupitel'stve.

Vicestarostka Jan¢okova uviedla, ze pan Kocisko, povereny vedenim KZP, sa vyjadril, Ze
momentalne financie nepotrebuji a nemaji na to vypracované podklady.

Poslanec Karman opakovane poukazoval na bod g). S pozmenujicim névrhom nie je
stotoZneny, aby 15 tis. EUR presunuli z propagacie Petrzalky - z komunikac¢ného ref. a 15 tis.
EUR z parkovacej politiky. M4 procedurdlny navrh na vynatie tohto bodu. Chce o fiom
hlasovat’ samostatne. Chce vediet, ako sa to priamo dotkne l'udi z tychto oddeleni. Nesuhlasi,
aby financie brali z komunikacie, ta je podla neho doélezitd, je vykonavana kvalitne
a nestranne a nie je vhodné, aby jej brali fin. prostriedky.

Starosta uviedol, Ze rozpocet je na cely rok a financie nebudu chybat’ Ziadnemu oddeleniu.
Bude prebytok financii. Momentalne st avizované rézne vyzvy a projekty, z ktorych vyzera,



ze pridu extra financie do rozpoc¢tu. Ak sa zhodnl, ze ndjdu extra prostriedky v druhej
polovici roka, vratia ich na tieto dve odd.

Poslanec Sarlds poznamenal, Ze nechceli zobrat’ peniaze, chceli len podporit’ rozvoj cyklotrés.
Ak v prvom polroku nebudt chybat’ referatom financie, nevidi v tom problém. Ak by financie
v priebehu roka chybali, nema problém, aby schvalili financie naspét’.

Poslanec Klimovsky uviedol, ze tento pozmenovaci navrh preberali na niekol’kych
stretnutiach.

Starosta spomenul, Ze v materiali st mozno mens$ie zmeny, ale su plusové. Su tam uvedené
financie tak, ako boli a nieco esSte navyse.

Nasledne vystupil pan J. S., obyvatel Petrzalky. Zastava hlas vySe 1600 obyvatel'ov
Petrzalky, ktori podpisali peticiu proti stavbe haly Pankuchova. Mé negativny postoj
k uzneseniu ¢. 627 zo dia 27.09.2022. Nikde nenasiel, kol’ko stalo vypracovanie projektu na
multifunkéne ihrisko. Pre 0.z. SME obcania Ziadaju o prenajom priestoru, kde sidli FC
Petrzalka a st schopni ponuknut 10-nasobne viac. Prenajaty dvor by poskytli Zziakom
z okolitych §kol. Futbalovy klub oplotil dvor aten nie je pristupny ziakom $kol. Ziada
poslancov, aby si uvedomili, Ze maji zastupovat’ obyvatel'ov Petrzalky, nie developerov.

Pani K. z obyvatel'ov ziada, aby poslanci podali pozmenujici navrh a hlasovali o fiom.

Vicestarostka Jancokova poznamenala, ze nema avizované, ze by niekto z poslancov predlozil
takyto navrh. V priebehu roka sa vSak dé hlasovat’ stale o Gipravach rozpoctu.

Nasledne sa preslo k hlasovaniu.

Hlasovanie o bode g) (proceduralny navrh p. Karmana na osobitné hlasovanie): pritomnych
32, za 25, proti 5, zdrzal sa 1, nehlasoval 1 —ndvrh uznesenia bol prijaty.

Hlasovanie o novom navrhu uznesenia: pritomnych 31, za 30, proti 0, zdrzal sa 1, nehlasoval
0 —navrh bol schvaleny.
(Poslanec Karman mal technické problémy, hlasoval by za).

K bodu ¢. 3
Navrh vystavby Sportovej haly Pankichova mestskej ¢asti Bratislava-Petrzalka

Starosta otvoril bod a stru¢ne v ¢asovych horizontoch opisal jednotlivé konania suvisiace
s vystavbou haly. Opitovne zopakoval, ze komunikacia s verejnostou v tak kratkom ¢asovom
useku, v ktorom sa museli stihnut’ zaistit’ vSetky néleZit¢ dokumenty ohladom stavebného
konania za ucelom ziskania dotacie, bohuzial’ nebola mozna.

V predchadzajiacich dioch sa stretli s obyvatel'mi, ktorych sa tyka vystavba a zistilo sa, ze
obyvatelia nie si proti vystavbe haly, preferujii vSak iné umiestnenie. Starosta dodal, ze
momentalne sa kompletizuju veci ohl'adom stavebného povolenia. Teraz je ten ¢as na to, aby
sa poslanci rozhodli, ktory variant vyberq, ¢i variant 1 alebo 2.

Podl’a starostu je variant 2 vyhodnejsi, navrhom je otoc€enie ihriska futbalového klubu o 180
stuptiov. Vzhl'adom na to, Ze sa stavba posunula, bolo by sa toto otocenie ihriska stihlo urobit’
pred samotnou stavbou. Podotkol, Ze napriklad kvoli aktudlnej situacii vo svete, kedy
sledujeme obcasné vypadky dodavok rdéznych materidlov, sa moze stat, ze vystavba bude



meskat’. Futbalovy klub uviedol, ze stavbou haly stratia licenciu a status futbalovej akadémie,
ale to by podl’a starostu nastalo, ak by prisli o celé ihrisko. Podl'a starostu by stacilo, ak by si
do tvahy.

Umiestnenie haly v Skolskom aredli je najrozumnejSia alternativa — vyuzivali by ju tri
subjekty - skoly, ktoré by sa v ramci Skolského aredlu mohli dostat’ do haly. Preto preferuje
starosta variant 2. Starosta uviedol Ze o umiestneni stavby rozhodnu poslanci svojim
hlasovanim.

Starosta dodal, ze pre tento navrh vystupia najprv obcania, potom poslanci a po vystipeniach
bude nasledovat’ prerusenie rokovania na poradu poslancov.

Diskusia:
Poslanec Vydra sa spytal, ¢i by sa 13 prihldsenych obyvatelov nedohodlo na tom, ak maju
podobné prispevky, Ze by vystlpili iba 3 — 6 'udia. Nech sa prispevky neopakuju.

Obyvatel’ka Petrzalky, pani K., odpovedala, ze v pripade podobnych prispevkov nemusia
vystapit’ vSetci. Nasledne vysttpila pred zastupitel'stvom. Za zdruzenie SME obcania, o. z.
zorganizovali peticiu pre obyvatel'ov z danej lokality, ktora podpisalo 1 609 obyvatelov. Su
znepokojeni zdmerom stavby haly, to sved¢i aj otom, ze sa na zastupitel'stvach snazili
vyjadrit’ svoj postoj aj v predoSlom roku. Podl'a nakresu pozaduju postavit’ stavbu tak, aby
nezasahovala do obydli. Kritizuje, Ze stavbu nekonzultovali s verejnostou. Postavenie tejto
stavby zhor$i kvalitu Zivota, vystavbou by prisli o Skolsky dvor, znicia okolité stromy, zelen
a zvysi sa praSnost. Ak by halu postavili, preferuju ju postavit’ pri PumpParku — parkovanie
v tomto okoli ma vacsiu kapacitu.

Starosta upozornil, ze aj napriek tomu, Ze pani K. reprezentuje zdruzenie, vystipenie
presahuje uz 6 minut.

Pani K. na koniec svojho vystupenia dodala, ze ob¢ania Ziadaji o kompromis a o presun haly.
BezZecky oval tam zostane a vyuziji tam multifunkéné ihrisko pre okolité skoly.

Nasledne vystupila pani Sklenkovd, byvala poslankyiia a obyvatel’ka Petrzalky a zastupkyna
vlastnikov bytového domu. Podla nej existuji moZné kroky pre to, aby FC Petrzalka
nestratila licenciu, ale podla jej slov si futbalovy klub zvykol na rézne vyhody a vsetky
dostupné moznosti sa snazia odmietnut. MoZnost'ou, aby nestratili priestor, je postavit
multifunkéné ihrisko na pdvodnom mieste umiestnenia haly.

Nasledne vystupila d’alsia obyvatel’ka dotknutého priestoru. Hala je podla jej slov pre SKD
nepouzitel'nd. Nesuhlasi s vystavbou, pretoZe takouto stavbou zmensSia priestor na vonkajSie
hranie pre deti. ZS Pankuchova nema Ziadny priestor na vonkajsie $portovisko a deti prave
takyto priestor potrebuju.

Nasledovalo vystupenie pana H., podla ktorého variant 1 znehodnoti priestor Skolského
dvora. PoZiadal, aby poslanci nielen z miestneho, ale aj z mestského zastupitel'stva vyjadrili
SVOj postoj.

Potom vystlpil pan O., ktory vyjadril zjavny nestihlas postavenia Sportovej haly. Z dovodu
zvysenia hlucnosti, praSnosti, zvySenia premavky v dopoludnajsich hodinach a pod. Je za to,
aby hala bola postavena pri PumpParku. Futbalovy klub méZe hrat’ polroka inde.



Nato vyjadrila svoj ndzor obyvatel'ka, pani O. Podl’a jej slov bude hala stat’ iba 10 metrov od
ich domu. Ak by sa rozhodli pre variant 2, zaujali by stanovisko v prospech obcanov. Preto sa
prihovara za druhy variant.

Obyvatel, pan S. pri svojom vystipeni poznamenal, ze Ziakom zoberu Zzivotne dolezity
priestor, a to vonkajsi priestor. Ziada, aby si poslanci uvedomili, Ze st voleni obyvatel'mi. Ak
je problém postavit’ halu na mieste futbalového klubu, nech ju teda nestavaji, nech nekonaju
proti obyvatelom a detom, na to nemaju podl'a jeho slov mandat. Pozaduji ukonc¢it’ rokovanie
zastupitel'stva k tomuto bodu programu.

Ako posledny vystipil pan riaditel’ Rac zo ZS Panktchova. Vonkajsi areal $koly vyuZiva na
pobyt ziakov pocas velkych prestavok. Pobyt vonku je im vel'mi potrebny. Ak by sa plocha
zastavala, nemal by kam deti posielat’ na prestavky. Preto ziada, ak buda poslanci hlasovat’,
aby volili variant 2.

Pén starosta nasledne uviedol, ze ak poslanci schvalia variant 2, tak postavia Sportova halu,
vznikne lepSie futbalové ihrisko, postavia tartanovl dréhu, vybuduju umely travnik, avsak
vyrabe sa niekol'ko stromov, ale variant 2 bude vhodnejsi. Obyvatelia podporuju tento
variant.

Poslanec Valocsay pokladd otazku panovi riaditelovi Réacovi. V minulosti volali spolu
ohl'adom haly. Podl’a jeho slov, podporoval variant 1 ale potom povedal, Ze je za variant 2.
Zist'uje, o sa zmenilo za tak kratku dobu.

Pén riaditel’ Réac uviedol, Ze v telefone hovoril, Ze podporoval to, aby sa hala vobec postavila,
ale kedze je na vyber zdvoch variantov, urcite nesuhlasi s variantom 1, ale suhlasi
s variantom 2.

Poslanec Pecen uviedol, Ze halu idu stavat’ tam, kde nie je Sportovisko, ale kde st postavené
kvadre. Uviedol vSetky pre a proti za oba varianty. Zistoval, kto zaplati nédklady za otoCenie
ihriska, ¢i futbalovy klub alebo MC.

Nasledne sa o slovo prihlasil poslanec Kalina, ktory pracuje v klube FC Petrzalka. Klub
rozhodne nie je nadSeny z toho, kam tieto rokovania dospeli. Chce reagovat’ na vystipenie
pani K., ob¢ania maju pocit, Ze FC je spolok milionarov a pritom bojuji uz 9 rokov za to, aby
deti mali kde Sportovat’. Pravda je, Ze si mézu prenajat’ in€ ihrisko, ale tie ihriska su pretazené
aje ich malo. Nikde nie je napisané Ze vznikne umely travnik. Dufa vSak, Ze pride
k vSeobecnej spokojnosti.

Poslanec Peceit uviedol, Ze bolo spomenuté, ze FC Petrzalka sa stretla s poslankyiiou
Kratochvilovou. Upozoriiuje, Ze stretnutie nebol lobbing, ale magistrat mal néjst’ ndhradné
miesto na hranie, zatial’ o sa bude stavat’ hala.

Starosta uvadza, ze alternativ je niekolko. Dostihova drdha vie poniknut’ cast’ travnika po
okrajoch drdhy. Samozrejme, bolo by potrebné investovat, ale mézu pontiknut’ FC hned’ dve
ithriska, navyse za hradzou na tirovni TK Slavia je priestor, kde by mohlo byt ihrisko. Pre toto
vSetko treba nieco spravit, nie je to len lusknut’ prstami, ale treba pre to nieco spravit. Ak by
sa aktivne pracovalo na dostihovej drahe, do 3 mesiacov mozu trénovat tam.



Poslanec Klimovsky povedal, Ze to, o tu odznelo, potvrdzuje to, Ze maji zdujem na rieSeni
témy a radi si vypoCuji nazory obyvatel'ov. Kazdy vSak mame svoje zdujmy, ale cielom je,
aby sa dospelo k najakceptovatelnejSiemu rieSeniu. Hlavnou prioritou je postarat’ sa o rozvoj
Petrzalky ato suvisi s postavenim Sportovisk a vol'noCasovych aktivit, ktoré buda sluzit
Sportovcom a detom. Petrzalka si zasluzi reprezentativnu hlavu. Celu situaciu vSak
komplikuje niekol’ko podmienok. Stavebné konanie, prichod vegetaéného obdobia, st tlaceni
¢asovo vyuzitim a sprocesovanim finan¢nych dotacii zo Statu.

Nasledne precital svoj navrh uznesenia — MiZ schvaluje alternativa A a alternativu B
a splnomocnuje starostu, aby realizoval vystavbu Sportovej haly na niektorom z pozemkov
Specifikovanych v alternativach A alebo B a to v sulade so vSetkymi podmienkami dotacnej
zmluvy. Tym padom davaju dve moznosti, na zéklade ktorych sa rozhodne starosta podla
vyvoja situécie pre najvhodnejsie rieSenie

Starosta uvadza, ze pokial’ nebude mozna alternativa 2, podd navrh opit’ na zastupitel’stvo,
nerozhodoval by bez nich. Podporuje vSak rozhodne variant 2.

Poslanec Karman je rdd, ze sa bavia o tom, Ze halu chcu, bavia sa len o tom, kde bude stat’.
Ak by volil variant 1, iSiel by proti obyvatel'om, ktori si v susedstve, ak by bol za variant 2,
bol by proti rodi€¢om deti, ¢o trénuji v FC. Variant 2 je pre Petrzalcanov lepsi a priklana sa
k tomuto variantu. V uzneseni, ktoré priniesol poslanec Klimovsky, chyba vola
zastupitel'stva. Je rad, Ze starostovi umozni to, aby hala stala, ale chce, aby vysiel variant 2.

Poslanec Kalina avizoval, Ze ak rokovanie o ploche na dostihovej dréhe prebehlo, mrzi ho, ze
klub otom nevedel. Mohlo sa réznym konfliktom predist. Do budicnosti by uvital
otvorenejSiu komunikaciu.

Poslanec Kuruc sa priklana k bodu 2 a je vel'mi rad, Ze poslanec Valocsay sa obratil v tejto
veci na riaditel'a ZS, 7e mal zaujem zistit' jeho nazor. Nepadi sa mu, e od obyvatelov tu
z vestibulu zazneli slova ako korupcia, pretoZe ak maju taky pocit, nech podaju podnet na
zalatie trestného konania. Je sklamany z o€ividného agresivneho postavenia od obyvatelov.
Bohuzial’, dnes neviedli slusnu diskusiu.

Vicestarostka JanCokova uviedla Ze bola pripravend rozhodnut’ sa, aky variant podpori, ale
prekvapil ju variant od poslanca Klimovského, ako aj utocne pdsobiace vystupovanie
obyvatel'ov. Chcela hlasovat’ za variant 2. Avizuje, Ze poslanci st voleni 'ud’'mi a musia aj oni
rokovat’ o takychto t'azSich veciach. Uvadza, ze je vol'a v mestskej Casti vyrieSit tito situaciu.

Poslanec Vydra podotkol, Ze informacii nie je nikdy dost. Nech je to akokol'vek, podporuje
variant 2. Poslanci dostali hlasy od obyvatel'ov a ked’ sa l'udia prihlasili, Ze chcu variant 2,
sved¢i to o nieCom.

Poslanec Klimovsky reaguje na vicestarostku Jancokovu. Navrh smeruje k tomu, aby ked’
pride k prekazkam, ktoré znemoZznia postavit’ variant 2, tak bude mozné, aby bol prijaty aj

variant 1.

Starosta nasledne prerus$il rokovanie na niekol’ko minut za uéelom porady poslancov.

Hlasovanie o pozmenovacom navrhu poslanca Klimovského, ktory nahradil celé povodné
uznesenie: pritomnych 33, za 24, proti 1, zdrzal sa 8, nehlasoval 0 —navrh bol schvdleny.




K bodu ¢. 4
Navrh na prijatie uveru na vystavbu Sportovej haly Pankuchova

Material predstavil opdt’ pan starosta. Zastupitel'stvo potrebuje rozhodnut’ o tom, aka vysku
tiveru z variantov MC schvali.

Pani kontrolérka dodala, Zze musi vydat stanovisko v zmysle zdkona o rozpoctovych
pravidlach. Ddlezité je, ¢i celkova suma obce nepresiahne 60 % beznych prijmov. V zmysle
materidlu, ktory jej bol doruceny, hovorime o dvoch sumach uveru - 800 000 EUR alebo
1300 000 EUR. V kazdom pripade st splnené¢ obidve podmienky na to, aby mohol byt
prijaty uver, zadlZenost’ nepresiahne 60 %.

Nasledne sa preslo k diskusii.

Diskusia:
Poslanec Vilkus podotkol, ze na financnej komisii sa zhodli na variante 1a).

Hlasovanie za variant 1a): pritomnych 33, za 32, proti 0, zdrzal sa 1, nehlasoval 0 —navrh
bol schvaleny.

K bodu ¢. 5

Navrh na zaloZenie obchodnej spolo¢nosti s ru¢enim obmedzenym s obchodnym menom
Petrzalska vystavba, spol. s r. 0. za ucelom vystavby Sportovej haly a inych stavebnych
¢innosti

Starosta predstavil v kratkosti material. Navrh na zaloZenie obchodnej spolocnosti je

predkladany za ucelom vystavby Sportovej haly.
Nasledne sa preslo k diskusii.

Diskusia:
Poslanec Kuruc uviedol, Ze prisli k zhode, kedy navrhuju spravit’ upravu v navrhu uznesenia,

v zakladatel'skej listine a ur¢uji aj mena ¢lenov dozornej rady: Jan Karman, Richard Vilkus,
R. M., Jakub Kuruc a Adam Sarlos.

Starosta si tento navrh osvoji autoremedurou.

Starosta uviedol, Ze tato s. r. 0. je dand iba na vystavbu tejto haly, ak by poslanci cheeli vyuzit’
s. . 0. na nieco in¢, musi o tom zastupitel'stvo hlasovat'.

Poslankyna Hajkova polozila otazku starostovi, kto je Peter Slovék, ked’Ze ho navrhuju za
konatel’a spolo¢nosti.

Starosta uviedol, Ze pan Slovdk je momentalne zastupca prednostu pre spravu verejnych
priestranstiev.

Hlasovanie o navrhu vratane autoremedury, ktorou si starosta vzal pozmenovaci navrh
poslanca Kuruca: pritomnych 31, za 31, proti 0, zdrzal sa 0, nehlasoval 0 —navrh bol



K bodu ¢. 6

Navrh VSeobecne zavizného nariadenia mestskej Casti Bratislava-Petrzalka, ktorym sa
meni a dopiiia VSeobecne zaviizné nariadenie mestskej ¢asti Bratislava-Petrzalka ¢&.
6/2020 zo dina 23.6.2020 o poskytovani a vySke uhrady za socidlne sluzby v zneni
neskorsich dodatkov

Material poslancom uviedla pani Kocnerova, poverena vedenim Strediska soc. sluzieb.
Material, ako uz avizovala na Miestnej rade, predstavila v réznych komisiach, ktoré nemali
voci nemu ziadne vyhrady. Navrh VZN sa predkladd z dovodu zmeny vysky poplatku za
stravnu jednotku. Dodavatel’ CITY GASTRO, s. r. o., pozaduje zvySenie stravnej jednotky
celodennej stravy z 7,11 EUR na 7,82 EUR a stravy Dia z 8,06 EUR na 8,87 EUR.

Diskusia neprebehla a nasledne sa preslo k hlasovaniu.

Hlasovanie: pritomnych 26, za 26, proti 0, zdrzal sa 0, nehlasoval 0 — navrh bol schvaleny.

K bodu ¢. 7

Navrh na prediZenie najmu &asti pozemku v k.ii. PetrZalka, parc. & 1453 pre vlastnikov
bytov a nebytovych priestorov Starhradska 2-4, Bratislava-Petrzalka v zastupeni Bytovy
podnik Petrzalka, s.r.o., Haanova 10, 852 23 Bratislava, ako pripad hodny osobitného
zretela

Material v kratkosti predstavil p. Baumann, povereny vedenim ref. spravy miestneho majetku.
Navrhovany ndjom vysporiadava vztah k pozemku pod kontajnerovym stojiskom, ktorym sa
zabezpecuje dodrziavanie poriadku a Cistoty.

Diskusia k tomuto bodu nebola, nasledne sa preslo k hlasovaniu.

Hlasovanie: pritomnych 26, za 24, proti 0, zdrzal sa 0, nehlasoval 2 — navrh bol schvadleny.

Kbodu¢.8
Navrh na predlZenie najmu pozemkov v k.u. Petrzalka, parc. ¢. 5875/86 a cast’ parc.
¢. 5875/73 pre RENTSTAYV DURCO, spol. s.r.o., ako pripad hodny osobitného zretel’a

Material opit’ predstavil p. Baumann, ide o prediZenie pozemku ornej pody.
Diskusia k tomuto bodu nebola, nasledne sa preslo k hlasovaniu.

Hlasovanie: pritomnych 29, za 29, proti 0, zdrzal sa 0, nehlasoval 0 —ndvrh bol schvdleny.

K bodu ¢. 9

Navrh na prenajom nebytového priestoru v budove socialneho zariadenia trhoviska
Mlynarovi¢ova ul., pre PIMM s.r.o., Holi¢ska 46, Bratislava ICO: 46110640, ako pripad
hodny osobitného zretel’a

Material predstavil p. Baumann. Ide o najom nebytového priestoru nachadzajuceho sa v
budove socidlneho zariadenia trhoviska Mlynarovicova ul. Informoval, Ze ziadatel je
dlhoro¢nym najomcom.

Diskusia k tomuto bodu nebola, nasledne sa preslo k hlasovaniu.



Hlasovanie: pritomnych 30, za 30, proti 0, zdrzal sa 0, nehlasoval 0 —navrh bol schvaleny.

K bodu €. 10

Navrh na prenajom nebytovych priestorov v objekte ZS Nobelovo namestie 6, Bratislava
pre SK JUVENTA Bratislava, ICO: 42252750, ako pripad hodny osobitného zretela
Material predstavil p. Baumann, ndjom nebytovych priestorov — vel’ka a mala telocvicha v
objekte ZS Nobelovo namestie 6 na dobu uréiti do 31.12. 2023. Starosta berie tento navrh na
zmenu datumu doby prendjmu autoremedurou.

Diskusia k tomuto bodu nebola, nasledne sa preslo k hlasovaniu.

Hlasovanie: pritomnych 30, za 29, proti 0, zdrzal sa 0, nehlasoval 1 —navrh bol schvadleny.

K bodu €. 11
Navrh na predlZenie prendjmu nebytovych priestorov v objekte na Topol’¢ianska 12,
851 05 Bratislava pre Ing. Jaromira Sysa - Vesna, Manesovo namestie 7, 851 01

Bratislava, ako pripad hodny osobitného zretel’a

Material predstavil starosta, ndjom za ucelom prevadzkovania dielne, sklenarstva a vitrazneho
zasklievania.

Diskusia k tomuto bodu nebola, nasledne sa preslo k hlasovaniu.

Hlasovanie: pritomnych 29, za 29, proti 0, zdrzal sa 0, nehlasoval 0 —navrh bol schvadleny.

K bodu ¢. 12

Navrh na prediZenie prenajmu nebytovych priestorov &. 26 a 27 v objekte na Gercenovej
8/8B Bratislava pre Uhrin Patrik - svetelna technika, ako pripad hodny osobitn¢ho
zretela

Starosta vysvetlil, ze ziadatel'om je fyzick4 osoba. Predmetom najmu su priestory za ucelom
prevadzky svetelného Studia a vel'koobchodnej prevadzky. Navrh uznesenia najmu na dobu
urcitu do 31.12.2023 bol prijaty autoremedurou.

Diskusia k tomuto bodu nebola, nasledne sa preslo k hlasovaniu.

Hlasovanie: pritomnych 31, za 29, proti 0, zdrzal sa 0, nehlasoval 2 — ndvrh bol schvdleny.

K bodu ¢&. 13

Navrh Rokovacieho poriadku Miestneho zastupitel’stva mestskej casti Bratislava
Petrzalka

Materidl v kratkosti predstavila veduca pravneho ref. JUDr. Petrikova. Rokovaci poriadok
vychadza ztoho, ktory bol predlozeny =zastupitel'stvu minuly rok a predlozili ho teraz
opidtovne, nakol’ko nebol schvaleny. Poslanci dodali navrhy a pripomienky, ktoré si presli
v ramci pracovnej skupiny a zapracovali ich.

Do pozornosti ddva organy ako PetrZzalsky mlddeznicky parlament ¢i Rada seniorov; ale aj
bod Vystipenie verejnosti, ktord by spravidla vystupovala o 13:00 hod. Ak by vSak bolo
kratSie zastupitel'stvo, vystupenie verejnosti by zaradili ako posledny bod rokovania. Kazdy
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obyvatel’ by mal na svoje vystupenie ¢as max. 3 minuty. Ak by chcela verejnost’ vystapit’ ku
konkrétnemu bodu, muselo by sa o tom hlasovat, ako aj doteraz.
Nasledne sa preslo k diskusii.

Diskusia:
Poslankyna Nicholson vel'mi pekne d’akuje za zapracovanie aj jej poziadavky, ato bod
vystipenie ob¢anov. Dolezité je to, ze takto bude samosprava otvorenejsia.

Hlasovanie: pritomnych 29, za 29, proti 0, zdrzal sa , nehlasoval 0 —navrh bol schvaleny.

K bodu ¢. 14
Navrh na vol’bu ¢lenky Miestnej rady mestskej casti Bratislava-Petrzalka

Material uviedla vicestarostka Jancokova a dodala, Ze nakol’ko uznesenie nebolo starostom
podpisané, opiat’ predkladaju tento materidl. Za ¢lenku do Miestnej rady odportca zvolit
poslankyiiu Kolman Sebestov.

Diskusia k tomuto bodu nebola, nasledne sa preslo k hlasovaniu.

Hlasovanie: pritomnych 29, za 28, proti 0, zdrzal sa 0, nehlasoval 1 —navrh bol schvadleny.

K bodu ¢. 15

Navrh na vol’bu neposlancov do komisii Miestneho zastupitel’stva mestskej casti
Bratislava-Petrzalka

Uvodné slovo k materialu uviedla vicestarostka Jantokova. Poslanci dostali pristup
k zdiel'anej tabul'ke, kam mohli zapisovat’ mena neposlancov do réznych komisii. Nasledne
poslanci poziadali ref. organizanych veci o pripravu materidlu na zéklade zaslanej finalnej
tabul’ky. Stale ostavaji volné miesta pre verejnost, ktora sa modze prihlasovat’ v rdmci
verejnej vyzvy.

Nasledne sa preslo k diskusii.

Diskusia:

Poslankyna Gregorova uviedla, ze v Komisii zemného planu, vystavby arozvoja bude
o jedného c¢lena-poslanca menej, nakol'ko ju kvoli pracovnému vytazeniu bude musiet

opustit’.

Poslanec Vydra podotkol, Ze poslankyiia Gregorova sa svojej funkcie vzdala, ale nestihli to
eSte sprocesovat’.

Hlasovanie: pritomnych 29, za 28 , proti 0, zdrzal sa 0, nehlasoval 1 —navrh bol schvadleny.

K bodu ¢. 16
Navrh na zmenu uznesenia Miestneho zastupitel’stva mestskej Casti Bratislava-Petrzalka

¢. 634 prijatého dia 27. septembra 2022
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Vicestarostka uviedla material, v ktorom v pripade schvalenia nastane zmena terminu
uznesenia. Za ucelom plnenia predmetného uznesenia ¢. 634 Miestny trad uskutocnil v roku
2023 viacero rokovani, ktorych obsahom bolo zaoberat’ sa predmetnou problematikou, a
najmd zozbierat a vyhodnotit informdacie potrebné pre pripravu tohto navrhu vSeobecne
zavazného nariadenia.

Diskusia k tomuto bodu nebola, nasledne sa preslo k hlasovaniu.

Hlasovanie: pritomnych 27, za 25, proti 0, zdrzal sa 0, nehlasoval 2 — navrh bol schvadleny.
(Poslankynia Kratochvilova nehlasovala, nakol'’ko mala technicky problém, hlasovala by za)

K bodu ¢. 17
Navrh na zmenu uznesenia Miestneho zastupitel’stva mestskej ¢asti Bratislava-Petrzalka

¢. 20 prijatého dia 13. decembra 2022
Vicestarostka Jan¢okova uviedla, Ze v navrhu uznesenia Ziadaju o prediZzenie terminu.

Uznesenim stanoveny termin ,,28.02.2023“ sa nahradza terminom ,,30.06.2023.
Diskusia k tomuto bodu nebola, nasledne sa preslo k hlasovaniu.

Hlasovanie: pritomnych 28, za 26, proti 0, zdrzal sa 1, nehlasoval 1 —ndvrh bol schvdleny.
(Poslanci Vydra a Weber mali technické problémy, hlasovali by za)
(Poslankyiia Hajkova nehlasovala, nakol'’ko mala technicky problém, hlasovala by za)

K bodu ¢. 18

Informéacia o uzavretych zmluviach na nidjom obecnych bytov zverenych do spravy
mestskej ¢asti Bratislava-Petrzalka hlavnym mestom Slovenskej republiky Bratislava a
informécia o uzavretych nijomnych zmluvach a o prediZeni najmov uZ uzavretych
niajomnych zmliv na niajom bytov vo vlastnictve mestskej ¢asti Bratislava-Petrzalka za
IV. §tvrtrok 2022

Material v kratkosti predstavila p. Nemcova, vedica ref. spravy obecnych bytov. Je to
periodickd informacia, vo 4. Stvrtroku 2022 nebola uzavretd Ziadna zmluva na najom.

Diskusia k tomuto bodu nebola, nasledne sa preslo k hlasovaniu.

Hlasovanie: pritomnych 26, za 25, proti 0, zdrzal sa 0, nehlasoval 1 —ndvrh bol schvdleny.

K bodu ¢. 19

Pisomna informiacia o aktuidlnom stave vol’'mych bytov vo vlastnictve mestskej Casti
Bratislava-Petrzalka a bytov zverenych do spravy mestskej ¢asti Bratislava-Petrzalka

za IV. Stvrtrok 2022

Material predstavila opdt’ pani Nemcova. Starosta d’alej uviedol, Ze jednotlivé byty sa snaZia
prerabat’, nakol’ko st vo vel'mi zlom odovzdanom neobyvania schopnom stave. Nasledne sa
najdu Ziadatelia, ¢i uz su to ucitelia alebo opatrovatel’ky, pre ktoré si mysli, ze v budlicnosti
budu tieto byty potrebné. Vsetky byty by mali byt tento rok zrekonstruované.

Nasledne sa preslo k diskusii.

Diskusia:
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Poslankynia Kratochvilova informuje o tom, Ze material absentuje tabulkou odpoctov bytov;
na ktorych uliciach su vol'né byty ana ktorych st zaplnené. Ziada, aby tato tabulka bola
v d’alSom materidli uvedena.

Poslanec Karman sa chce informovat’ o aktuadlnom stave sluzobného bytu na Prokofievove;.
Pani Nemcova uviedla, ze sufasny stav je taky, Ze vypoved pre nijomcu isla zo ZS
Prokofievova, nakolko ona je prenajimatel. Posledna informacia je taka, Ze ndjomnicka

neprevzala vypoved’, ale bola jej dorucena.

Poslanec Karman chce vediet, aky ma byt d’alsi postup, ked’ sa bude vyhybat’ akejkol'vek
d’alsej sucinnosti.

Pani Nemcova uvadza, Ze navrhnt exekuciu a vypratanie bytu exekitorom.

Starosta uviedol, ze vSetky nové byty sa udel'uju notarskou zapisnicou, ak prestane najomca
platit, ide to rovno na exekuciu. Je to podmienka ndjmu.

Poslankynu Nicholson zaujima, aky je pocet bezbariérovych bytov.
Pani Nemcové uviedla, Ze momentédlne neeviduji ziadne takéto byty a takito povinnost
nevyplyva zo zakona, zatial’ robia udrzby bytov a nestavaju nové, ale pokial’ by ziadatel’ so

zdravotnym znevyhodnenim poZziadal, tak by sa mu upravil na bezbariérovy.

Hlasovanie: pritomnych 26, za 25, proti 0, zdrzal sa 0, nehlasoval 1 —ndvrh bol schvdleny.

K bodu €. 20
Interpelacie
Starosta otvoril diskusiu.

Diskusia:

Poslanec Pek interpeloval starostu v nasledujucich zdlezitostiach:

1. Rad by dostal informéaciu, ¢ MC tvori mapovanie stavu chodnikov v MC a bude
postupovat’ v opravach chodnikov na zéklade ich stavu, a m& vypracovanu alebo
pracuje na stratégii, ktora by zadefinovala, aky materidl bude pouzity v réznych
lokalitich alebo planuje MC menit asfalt za asfalt bez akéhokol'vek postdenia
lokality? Pod stratégiou rozumie dokument, ktory bude navrhovat’ rdzne rieSenia
budovania chodnikov v zavislosti od lokality, v ktorej sa chodnik nachadza.

2. R4ad by dostal informaciu, & MC zvazuje nahradit bezny asfalt za variantu
priepustného asfaltu, ktory by zabezpecil taka néslapna vrstvu, ktord podpori vsak
dazd’ovej vody, nizsiu tvorbu namrazy na povrchu a mnoho inych benefitov, ktory
tento material ma. Pripadne iny material, ktory by bol v stilade so stratégiou boja proti
klimatickej krize (zohladnenie adaptacnych opatreni miest na nepriaznivé dosledky
zmeny klimy).

Starosta odpovedal, Ze podal informéciu, Ze obstarali chodnikovy fini$ér, dopredu
hovoril, Ze stym MC nikdy nerobila, takZe sa to budi musiet’ naucit. Nedostal sa
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zatial' k tomu, aké chodniky spravi, zatial’ sa venuji tomu ako vymenit chodnik. Je
zrejmé, ze nové chodniky budu Cierne, takze bohuzial’ budu pritahovat’ teplo. Chcet si
tento rok odskusat’, kol’ko ich to cenovo vyjde. Budu pravdepodobne vyhladavat také
useky, ktoré su dlhsie v zlom stave.

3. Rad by dostal informaciu, kedy bude vybudovany novy oval na ZS Turnianska, ktory
bol planovany v investicnom plane na rok 2022, ale dodnes sa nerealizoval. V odpocte
investi¢ného planu za rok 2022 je informadcia, ze by mal byt dobudovany v 03/2023 a
aky, a ¢i vobec ma nejaky vplyv na revitalizdciu ovalu stikromné vlastnictvo
pozemkov, kde sa oval nachadza.

4. Dalej ho zaujima, &i by sa dala zverejnit’ na stranke MC informécia pre ob&anov, koho
su v sprave terasy Petrzalky, pretoZe obc¢ania sa dopytuju, ¢i by sa to dalo zverejnit’ na
webe, aby tieto informacie ob¢ania vedeli jednoducho n4jst’.

5. Rad by dostal informaciu vo forme pravneho stanoviska MC ku pozemkom pod
ihriskom Lubovnianska — konkrétne ihrisko — hracia plocha a hracie prvky v tejto
Casti, konkrétne k obnove jeho povodného stavu bez zmien na stavbe.

Poslanec Valocsay interpeloval starostu v nasledujucich veciach:
1. na poslednom zastupitel'stve bolo povedané, ze MC pripravuje posudok teras,
a vicestarostka JanCokova uviedla, Ze posudok je urobeny v 2/3 a mal by byt urobeny
15.2.2023, bude zajtra urobeny?

Starosta uviedol, Ze obhliadka je urobena na vSetkych terasach a sprava sa postupne
spisuje, a ak sa vyskytne nahly problém, riesia na urade to, co je akttne.

2. Poslanec Valocsay sa informoval ohl'adom spadnutého zébradlia na Benadickej ul..
Oprava podl'a nejakého statusu na socidlnej sieti Facebook udévala Ze, stala cca 10 tis.
EUR?

Starosta odpovedal, Ze takato oprava nestdla urcite tak vela, pisalo sa ze, to bolo okolo
tisic EUR. Starosta uviedol, ze ak sa ceny hybu v takejto “nizkej* sume (tyka sa to iba
teras, ktoré nie su v sprave majetku Petrzalky) vedia to opravit, ale ak by boli naklady
na opravu vyssie, nema zmysel, aby to PetrZalka opravovala, nakol’ko nie st v majetku
obce.

Poslankyna Kratochvilova interpelovala starostu:
Na interpelaciu by chcela pisomnt odpoved’, ato na udrZzbu verejnych priestranstiev,
chodnikov a komunikacii, v mnohych miestach su stale tie ist¢é odpadky ako napriklad
listie atd’. Ako casto a v akom rezime prebieha Uprava ¢i udrzba verejnych priestorov,
ktoré st v sprave Bratislava-Petrzalka (travniky, ihriska, chodniky, komunikécie)?

Poslanec Losonsky interpeloval starostu v nasledujticich veciach:
1. Od riaditel’ky zo ZS Turnianska dostal list, v ktorom poslancov Ziada, ¢i by bolo
mozné zabezpecit’ lavice a lavicky pre celd triedu.
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Starosta odpoveda, ze vedia opravit’ akutne veci, ale nevidi realne to, aby vyrabali
vybavenie do Skolskych tried.

Poslanec LoSonsky sa chce informovat' o tom, ¢i sa podarilo starostovi rokovat
s firmou Cresco ohl'adom ZS na Slnec¢niciach.

Starosta odpovedal Ze jedno stretnutie planované bolo, ale bolo posunuté zo
strany MC.

LoSonsky d’alej interpeloval v otdzke ohl'adom presunutia ihriska FC Petrzalka, ak sa
realizuje variant Cislo 2, ak si bude musiet’ klub najat’ iné ihrisko, ¢i im MC vie
prispiet’?

Starosta odpoveda, Ze je to iba na zastupitel'stvu. Ak sa zhodnu na naklade 20-30 tis.
EUR a schvali to zastupitel'stvo, bude to akceptovat’.

Poslanec Sabo interpeloval starostu v nasledujucich zalezitostiach:

1.

Poslanec Sabo na decembrovom zastupitel'stve podal interpelaciu, v ktorej ziadal o
dlhodobu viziu a pldn rozvoja funkCnej zelene na tzemi Petrzalky v kontexte
adaptacie na klimaticki zmenu. Odpoved’ nepovazuje za dostatocnu. Preto pédna
starostu chce touto cestou poziadat, aby urcil ¢loveka/l'udi, s ktorymi mdze o tejto
téme hovorit’.

3. februara bol mestskou policiou miestnemu tradu postupeny pripad vraku osobného
vozidla, ktoré uz od Vianoc blokuje chodnik na neoficidlnom parkovisku Tupolevova
17. V tomto obytnom dobe byva viacero I'udi so st'azenou mobilitou a tento vrak im
vyrazne komplikuje cestu z domu a domov. Touto interpeldciou ziada urad o
urychlené odstranenie vraku.

Poslanec Sarl6s interpeloval starostu:

Poslanec Sarlos poziadal o zaslanie informacii o vSetkych zamietnutych Ziadostiach
o prendjom nebytovych priestorov v sprave mestskej Casti Petrzalka bez aktualnej platnej
dlhodobej zmluvy o prendjom, ktoré neboli prerokované v komisii spravy majetku
a miestnych podnikov alebo priamo na zasadnuti Miestneho zastupitel'stva v obdobi od
1.11.2022 do 14.2.2023.

Poslankyna Milincka interpelovala starostu:

Poslankyna Milinck4 interpelovala starostu ohl'adom spadnutého zabradlia na Jasovskej
ul. €. 12. Podla jej slov je Cast’ terasy v majetku obce. Zaujima ju, o s tym d'alej bude
MC robit’ a aky je ¢asovy horizont opravy.

Starosta odpovedal, ze schodisko sa mé zburat’ a postavit’ nasledne nové. Je to teda
v §tadiu rieSenia.

Poslanec Kuruc interpeloval starostu:

1.

Podr'a jeho slov, poskodenie podchodu na Blagoevovej ul., ktory mé na starosti MC,
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ziada o preverenie moznosti opravy.

2. Dalej poslanec Kuruc Ziada starostu, ¢ by MC mohla podporit dobrovolnikov,
napriklad poskytnut’ vrecia na odpad alebo poskytnat rukavice. V pripade
dobrovol'nickych ¢innosti by mohla MC mat sucinnost’.

Starosta odpovedal, Ze skusi poverit’ niekoho, kto by sa takymto veciam venoval.

Poslanec Valocsay interpeloval starostu v nasledujucich veciach:

1. Poslanec Vetrak zasielal vystupy z dotaznika ohl'adom Haly Pankuchovej, zarazila ho
odpoved’ ohladom hokejbalového ihriska na Haanovej ul., vraj nie je otvorené
verejnosti. Zaujima ho, ¢i je uvedeny cennik alebo verejny poriadok pre toto ihrisko.
Poslanca Valocsaya d’alej zaujima, ¢i st dostupné na verejnych Sportoviskach verejné
poriadky.

Starosta uviedol, ze pozemok patri magistraitu a momentalne je prenajaty
telovychovnej jednote tenisovému klubu. TK ma zmluvu s hokejbalistami.
Hokejbalisti vSak tento pozemok chcu vratit’ mestu (budu chciet’ trénovat’ na nom iba
3-4 hod. tyzdenne) a MC bude nasledne riesit’ od magistratu zverejnenie uZivania pre
verejnost’.

Dalej starosta uviedol, Ze pri kazdom $portovisku alebo areali je dany prevadzkovy
poriadok. Kazdé Sportovisko Petrzalky je zadarmo a je k dispozicii verejnosti.

Poslanec Pecer interpeloval starostu:
Poslanca Peciia zaujimalo, kto bude hradit’ peniaze na otocenie ihriska FC Petrzalka.

Starosta uvadza, Ze &ast’ roboty uhradi MC. Ak sa viak poslanci rozhodnu, Ze otodenie
zaplati MC, tak to tak bude, staci podat’ navrh na zastupitel’stvo.

Poslanec Karman interpeloval starostu:
Poslanca Karmana zaujima zazoénovanie parkovacieho systému na Dvoroch 2. Obyvatelia
okolitych ulic by si radi presli s vedenim MC, formou diskusie, vysvetlenie pravidiel
parkovania.

Starosta navrhol verejné zhromazdenie na Tupolevovej ul.

Poslankyna Fulova interpelovala starostu:
Poslankynu Fulova zaujimalo, kto spravuje multifunkéné ihrisko v aredli ZS Dudova a za
akych podmienok.

Starosta uvadza, Ze tuto skuto¢nost’ zisti.

Poslankyna Nicholson interpelovala starostu:
Poslankytia Nicholson interpelovala ohl'adom parkovania na Osuského ul., ktoré je podla
obyvatel'ov netnosné, nakol’ko pocet parkovacich miest nereflektuje pocet obyvatel'ov v
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okolitych bytovkach. Navrhuje urobit’ prieskum.

Starosta odpovedal, Ze je tam vel'mi vela 12-poschodovych domov aj terasovitych
domov, eviduje problém s parkovanim.

K bodu ¢. 21

Rézne

Poslanec Sabo sa chcel informovat’ ohladom trivnatej plochy na ul. Ondreja Stefanka, z
ktorej sa stalo parkovisko pre techniku a sklad pneumatik. Podl'a jeho slov sa na to nepozera
vel'mi dobre. Kvalita zivota sa zhorSila, zaujima ho, aky je dlhodoby zdmer s tymto byvalym
travnatym pozemkom.

Starosta uvadza, Ze tento priestor je vnutro-arealovy. MC ma povolenie na parkovisko pre
techniku. Napriek tomu, ze odkupili areal ZSE, nevedia vSetku techniku vpratat’ na jeden

areal. Pneumatiky vSak skusia dat’ na zberny dvor.

Poslanec Karman potvrdzuje ze pneumatiky sa nedaji prehliadnut’. Navrhuje ako moznost
zasadit’ brectan, ten by to vylepsil.

Poslankyna Nicholson navrhuje iniciativu vysadby ovocnych stromov. Chcela by nadviazat’
na tradiciu marhulovych stromov.

Vicestarostka Jan¢okova uvadza, ze takyto navrh vedia predlozit’ v komisii Ziv. prostredia.

Starosta nasledne zasadnutie zastupitel'stva ukon¢il.

Koniec rokovania: 14:13 hod.

Ing. Jan Hrcka
starosta
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Ing. Matus Sulovec
zastupca prednostu

Gréta Gregorova

Pripravila:

Ladislav Toc¢ka

Mgr. Dominika Lieskovcova
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