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Okresny urad Bratislava

odbor vystavby a bytovej politiky
oddelenie Statnej stavebnej spravy
Tomasikova 46

832 05 Bratislava

Vas list ¢islo / zo dna Nase ¢islo Vybavuje/telefon/e-mail Bratislava
Pd 110/22/1102-6/15.12.2022 3281/2023/05-UKSP/2-VI Ing. Jakub Valach, MBA 27.02.2023
tel.: 02 68 288 911
jakub.valach@petrzalka.sk

Vec: Nevyhovenie protestu prokurdtora a zaslanie spisového materidlu odvolaciemu orginu,
Okresnému turadu Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky, oddelenie Statnej stavebnej

spravy

Mestska Cast’ Bratislava-Petrzalka, ako stavebny urad I. stupnia prislusny podla § 117 ods. 1
zakona ¢.50/1976 Zb. o Uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zdkon) v zneni
neskorSich predpisov (d’alej len "stavebny zdkon") v spojeni s § 7b zdkona Slovenskej narodnej rady
¢. 377/1990 Zb. o hlavnom meste Slovenskej republiky Bratislave v zneni neskor$ich predpisov (d’alej
len ,,stavebny trad) prijal dita 21.12.2022 protest prokuratora ¢. Pd 110/22/1102-6 zo dna 15.12.2022
vydany Okresnou prokuratirou Bratislava V, proti izemnému rozhodnutiu 0 vyuzivani tizemia spolu
Sumiestnenim stavby na fiom tykajucich sa stavby ,,Areial vol’'mého casu Vojensky dvor*
¢. 1093/2020/UKSP/10/Va-14 zo dna 15.10.2020, pravoplatného dna 30.11.2020 a navrhol predmetné
rozhodnutie ako nezakonné v celom rozsahu zrusit’ a nahradit’ rozhodnutim zodpovedajiucim zakonu.

Protest prokuratora obsahoval ndzor, Ze stavebny urad sa neriadil dosledne ustanoveniami § 3
ods. 4 a § 32 ods. 1 zédkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
"spravny poriadok"), a ustanoveniami § 32 ods. 1, § 37 ods. 2 a § 39 ods. 2 stavebného zakona.
Prokuratorka konStatuje, Ze predmetné uzemné rozhodnutie je vydané v rozpore so zikonom,
anavrhuje ho ako nezdkonné v celom rozsahu zruSit a nahradit’ ho rozhodnutim zodpovedajiicim
zékonu

Tento pravny nazor odovodiiuje tym, Ze stavebny urad nezohl'adnil hlukovl §tadiu, ani zavdzne
stanovisko Regiondlneho uradu verejného zdravotnictva Bratislava, ktoré sluzili ako podklady pre
vydanie rozhodnutia EIA pod ¢. OU-BA-OSZP3-2020/076243-002 zo dna 19.05.2020, ktoré
obsahovalo podmienku zapracovanie opatreni, a to konkrétne vybudovania protihlukovych stien.
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Stavebny urad upovedomil ucastnikov konania a dotknuté organy listom ¢. 1151/2023/05-
UKSP/1-VI zo dna 18.01.2023 o proteste prokuratora, a podl'a § 24 ods. 4 zakona ¢. 153/2001 Z. z. 0
prokuratire, v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o prokurature), vyzyval téastnikov
konania o vyjadrenie k obsahu protestu prokuratora.

K predmetnému upovedomeniu 0 proteste prokuratora sa vyjadrili G€astnici konania, a to:

Dna 23.01.2023 sa vyjadril u¢astnik konania Marcel slavik, predseda Zdruzenia domovych samosprav,
Rovniankova 14, P. O. BOX 218, 851 02 Bratislava:

,,S protestom prokurdtora sa v plnom rozsahu stotoznujeme a ziadame stavebny urad, aby mu vyhovel.

V uvedenej suvislosti konstatujeme, Ze v danom pripade doslo k preneseniu prokuratorom vytykanych
vad aj do vydanych stavebnych povoleni, takze vady vytykané prokurdatorom maju spésobilost’ sposobit
realne poskodenia opravnenych prav a zaujmov verejnosti na zZivotnom prostredi.

Stavebny urad umyselne postupuje sposobom, aby prava inych osob ako stavebnika (najmd verejnosti)
ignoroval a teda je otdzne, pre koho pracovnici stavebného uradu viastne pracuju, ¢i pre obec
Petrzalku alebo pre stavebnika. “

Diia 26.01.2023 sa vyjadril navrhovatel’ napadnutého izemného rozhodnutia SportPark Kopéianska, s.
r. 0., Spitalska 27, 811 08 Bratislava, ICO: 50 875 183:

.,Spolocnost SportPark Kopcianska s.r.o. nesiihlasi s ndzorom prokurdtora ktory sa odvoldva na
rozhodnutie Okresného uradu Bratislava pod cislom OU-BA-OSZP3-2019/016876/SEA/NV-EIA-r z
25.09.2019 s argumentaciou nezohladnenia hlukovej studie v konani EIA do vizemného rozhodnutia.
Na zaklade povodného posudzovania hlukovej Studie bola nasledne wupravena projektova
dokumentdcia pre uizemné konanie a to tak, ze golfové odpalisko bolo v tejto projektovej dokumentacii
presunuté na opacny okraj pozemku, ¢im sa dodatocnd odstupova vzdialenost' od susediacej vystavby
zvdcsila o 85,9 m.

Spolocnost’ SportPark Kopcianska s.r.o. nestihlasi s nazorom prokurdtora o neaktudlnosti zavizného
stanoviska Regiondlneho tiradu verejného zdravotnictva pod cislom HZP/8769/2018/M zo dia
18.09.2018. Toto zdavizné stanovisko bolo vydané na zdklade predlozenej projektovej dokumentacie
pre uzemné konanie, ktoru predmetny urad komplexne posudil a bolo zavizné aj pre Stavebny urad pri
vydani uzemného rozhodnutia.

Spolocnost SportPark Kopcianska s.r.o. cely proces tvorby projektovej dokumentdcie priebezne
konzultovala a koordinovala so susediacim projektom spolocnosti Nesto Juh Land Development, s.r.o,
tak, aby nedoslo k Ziadnym vzdjomnym negativnym vplyvom uvedenych projektov. Spolocnost’ Nesto
Juh Land Development, s.r.o. bola ucastnikom celého uizemného konania.

Spolocnost SportPark Kopcianska s.r.o. je presvedcend, Ze iizemné rozhodnutie zohladiuje vietky
stanoviska vydané k tomuto konaniu a taktiez je presvedcenda, zZe stavebny urad postupoval spravne a v
zmysle platnych predpisov pre vydanie uzemného rozhodnutia.

Na zdklade uvedenych skutocnosti zastavame ndzor, zZe protest prokuratora nie je dévodny a preto nie
je na mieste, aby Stavebny urad protestu prokuratora vyhovel. Dovolujeme si preto Stavebnému uradu
uctivo navrhnut, aby predmetnému protestu prokurdtora nevyhovel. *

Dna 23.01.2023 sa yyjadril ucastnik konania Nesto Juh Land Development, s. r. 0., Legionarska 10,
811 07 Bratislava, ICO: 48 179 957:

,Spolocnost’ sa v rozhodnom case v plnom rozsahu oboznamila s podkladmi pre vydanie uzemného
rozhodnutia v ramci uzemného konania o umiestneni stavby ,, Aredl volného casu Vojensky dvor* ako
aj rokovala so Ziadatelom o vydanie uzemného rozhodnutia v ramci tizemného konania o umiestneni
stavby ,, Aredl volného c¢asu Vojensky dvor* spolocnostou Sport Park Kopcianska s.r.o., Spitdlska 27,
Bratislava, ICO: 50 875 183 (dalej len , Ziadatel' ). Ziadatel' zohladnil a zapracoval pripomienky
Spolocnosti ako stavebnika susediaceho projektu s pracovmym oznacenim , Nesto“ vo vztahu k
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potenciondlnej hlucnosti stavebného zameru Ziadatela (vid’ argumentdcia prokurdatorky na str. 5, prvy
odsek Protestu prokuratora).

V nadviznosti na uvedené Spolocnost tymto konstatuje, Ze nemd voci uzemnému rozhodnutiu
napadnutému Protestom prokurdtora, v kontexte dovodov prokurdatorky definovanych v Proteste
prokuratora, Ziadne namietky.

Stavebny urad v sulade s § 24 ods. 6 zakona o prokuratire

nevyhovuje protestu prokuratora

a sucasne predklada predmetny protest prokuratora spolu so spisovym materiadlom a vyjadreniami
ucastnikov konania na rozhodnutie nadriadenému organu, ato Okresnému uradu Bratislava, odbor
vystavby a bytovej politiky, oddelenie Statnej stavebnej spravy, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava.

Stavebny trad k predmetnému protestu prokuratora uvadza, Ze konal v stlade so zakonom
a mal vSetky zakonné podklady k vydaniu uizemného rozhodnutia na predmetnu stavbu.

Vzhl'adom k tomu, Ze navrhovana ¢innost’ bola predmetom zist'ovacieho konania podl'a zakona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie v zneni neskorsich predpisov (d’alej len
,»zakon o EIA®). Stavebny trad dorucoval Okresnému uradu Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné
prostredie, EIA oznamenie o zacati izemného konania. Stavebny trad sti¢asne, v stlade s ustanovenim
§ 140c ods. 2 stavebného zakona, listom ¢. 1093/2020/10-UKSP/EIA-Va zo dna 05. 05. 2020,
v ktorom poziadal Okresny trad Bratislava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, EIA 0 vydanie
zavdzného stanoviska. Nasledne bolo stavebnému uradu dorucené zavizné stanovisko ¢. OU-BA-
0OSZP3-2020/076243-002 zo dna 19. 05. 2020. Dotknuty organ vo svojom stanovisku konstatoval,
ze navrhované umiestnenie predmetnej stavby je z koncepéného hladiska v zasade v sulade
so zakonom o posudzovani, so zaverenym stanoviskom i1 s rozhodnutim vydanym prisluSnym
organom OU BA a s jeho podmienkami. Toto zavizné stanovisko z koncep&ného hl'adiska potvrdzuje
stlad predlozenej ziadosti navrhovatela v predmete veci so zakonom o posudzovani vplyvov na
zivotné protredie, S rozhodnutim &. OU-BA-OSZP3-2018/016876/SEA/V/EIA-r zo dia 25. 09. 2019 a
s jeho podmienkami.

Okresny urad Bratislava, ktory vydal rozhodnutie EIA je opravneny posudzovat’ nasledné
povolovacie konania ako dotknuty organ a pre stavebny urad je toto zavdzné stanovisko v stlade
s § 140c ods. 2 stavebného zakona zaviazné. Stavebny urad nie je opravneny vyhodnocovat’ podklady,
ktoré boli predlozené v konani Okresného tradu Bratislava pri posudzovani EIA, ako stanovisko
regionalneho turadu verejného zdravotnictva ku konaniu EIA alebo Okresného uradu, odbor
starostlivosti o zivotné prostredie ku konaniu EIA. Stavebny trad v sulade so stavebnym zékonom
Vv tizemnom konani vyhodnocuje podklady, ktortt mu prinaleZia, a to podklady pre vydanie uizemného
rozhodnutia, projektovii dokumentaciu k izemnému konaniu a stanoviska dotknutych organov vydané
ku tzemnému konaniu stavebnému turadu, ktoré mu boli predloZené. Stavebnému uradu neprinalezi
skimanie podkladov, podl'a ktorych maju dotknuté organy vydavat svoje zavdzné stanoviska.

Stavebny urad uvadza k protestu prokuratora voci aktualnemu stanovisku Regionalnemu tradu
verejného zdravotnictva hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy, ze stavebny urad v plnom
rozsahu preskiimal a vyhodnotil aktualne stanovisko Regionalneho tradu verejného zdravotnictva
&. HZP/8769/2018/M zo dia 18. 09. 2020 vydané ku uzemnému konaniu stavebného uradu
a Vv ziadnom pripade nemohol posudzovat’ a prihliadat’ na stanovisko, ktoré mu neprislucha a bolo
vydané a predkladané ku konaniu iného spravneho organu, Okresného uradu Bratislava v ramci
konania EIA.

Stavebny trad sa stotoznuje s vyjadrenim navrhovatela napadnutého tizemného rozhodnutia
SportPark Kopé¢ianska, s. r. o., Spitalska 27, 811 08 Bratislava, ICO: 50 875 183 aj s vyjadrenim
ucastnika konania Nesto Juh Land Development, s. r. 0., Legionarska 10, 811 07 Bratislava, ICO: 48
179 957, ktory uskutoc¢nuje rozsiahlu vystavbu na vedl'ajSom pozemku.
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Podl'a § 24 ods. 6 zakona o prokurature, ak orgdn verejnej spravy nemieni protestu vyhoviet
alebo mu mieni vyhoviet' iba ciastocne, predlozi ho do 30 dni od jeho dorucenia spolu so spisovym
materialom a vyjadreniami ucastnikov konania na rozhodnutie svojmu bezprostredne nadriadenému
organu, dozerajucemu organu alebo organu opravnenému na rozhodovanie o opravnom prostriedku
(dalej len , ,nadriadeny organ*) a o tomto postupe upovedomi v rovnakej lehote prokuratora.
Nadriadeny orgadn o proteste rozhodne do 30 dni od jeho predlozenia. Ustredny orgdn Statnej spravy
predlozi v takom pripade protest na rozhodnutie svojmu veducemu a upovedomi o tom prokuratora;
veduci ustredného organu Statnej spravy rozhodne o proteste do 30 dni od predlozenia na zaklade
navrhu nim ustanovenej komisie.

Podl'a § 140c ods. 2 stavebného zdkona, ak ide o také vyuzivanie uzemia, stavbu alebo ich
zmenu, ku ktorym vydal prislusny organ podla osobitného predpisu 15c) zdaverecné stanovisko alebo
rozhodnutie vydané v zistovacom konani podla osobitného predpisu,15b) stavebny urad zasle
prislusnému organu elektronicky alebo pisomne navrh na zacatie uzemného konania, stavebného
konania alebo kolaudacného konania, ktory obsahuje pisomné vyhodnotenie spésobu zapracovania
podmienok, urcenych v rozhodnuti vydanom v zistovacom konani alebo v zdverecnom stanovisku,
projektovu dokumentdaciu, ak je sucastou navrhu na zacatie konania, spolocne s oznamenim o zacati
uzemného konania, stavebného konania alebo kolaudacného konania. Pisomné vyhodnotenie
pripomienok zabezpecuje ten, z podnetu ktorého sa zacalo niektoré z konani uvedenych v prvej vete.

Podla § 140b ods. 1 stavebného zdkona, zavizné stanovisko je na ucely konani podla tohto
zdkona stanovisko, vyjadrenie, suhlas alebo iny sprdavny ukon dotknutého organu, uplatiujiceho
zaujmy chranené osobitnymi predpismi, ktory je ako zdvizné stanovisko upraveny v osobitnom
predpise. Obsah zavizného stanoviska je pre spravmy organ v konani podla tohto zdkona zavizny
a bez zosuladenia zavizného stanoviska s inymi zavéiznymi stanoviskami nemoze rozhodnut vo veci.

Z uvedenych dovodov stavebny urad odstupuje protest prokuratora odvolaciemu organu
Okresnému tradu Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky, oddelenie Statnej stavebnej spravy.

Jan Hrcka
starosta
v.z. Ing. Monika Vidlickova na zaklade poverenia

Prilohy: - kompletny zoZurnalizovany spisovy material ¢. 1093/2020

Doruéi sa:

1. Okresny urad Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky, oddelenie Statnej stavebnej spravy,
Tomasikova 46, 832 05 Bratislava

Doruci sa na vedomie verejnou vyhlaskou:

2. Verejnou vyhlaskou vlastnikom nehnutel’nosti na pozemkoch registra ,,C* k. 0. Petrzalka a
vlastnikom nehnutel’nosti nachadzajucich sa na pozemkoch pril’ahlych k uvedenym pozemkom
reg. ,,C“ k. 0. Petrzalka, parec. ¢.:

- 5869/1, 2

- 5869/3

- 5869/26, 27
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- 5869/9

- 5869/13,14

- 5871

- 5870

- 3072

3. Verejnou vyhlaskou vlastnikom nehnutel’nosti na pozemkoch registra ,,E* k. . Petrzalka a
vlastnikom nehnutel’nosti nachadzajucich sa na prilahlych pozemkoch registra ,,E*“ k. u.
Petrzalka, parec. ¢.:

- 4854

- 4852

- 4851

- 4855

- 5580

- 5404

4. APROX, spol. sr. o. so sidlom na ul. Tabakova 1, 811 07 Bratislava

5. SportPark Kopéianska, s. r. 0., Spitalska 27, 811 08 Bratislava

6. Nesto Juh Land Development, s. r. 0., Legionarska 10, 811 07 Bratislava

7. Zdruzenie domovych samosprav, Nam. SNP 13, P.O.BOX 218, 851 00 Bratislava

8. Cyklokoalicia, Partizanska 2, 811 03 Bratislava

9. Ministerstvo vnutra SR, sekcia verejnej spravy NV SR, odbor spravy Statnych hranic, Drienova 22,
826 86 BA

Na vedomie bez u¢inkov dorucenia: 5

10. APROX, spol. sr. 0., Tabakova 1, 811 07 Bratislava, ICO: 17 310 903

11. SportPark Kopéianska, s. r. 0., Spitélska 27, 811 08 Bratislava

12. EKQJET, s.r. 0., Tehelna 19, 831 03 Bratislava

13. HI. m. SR Bratislava, Primacialne nam. 1, 814 99 Bratislava

14. Nesto Juh Land Development, s. r. 0., Legionarska 10, 811 07 Bratislava, ICO: 48 179 957
15. m2, s. r. 0., Medena 10, 811 02 Bratislava, ICO:36 699 187

16. Zdruzenie domovych samosprav, Namestie SNP 13, P.O. Box 218, 850 00 Bratislava

17. Cyklokoalicia, o. z., Partizanska 2, 811 03 Bratislava, ICO: 31800394

18. Slovenska republika, Ministerstvo vnutra SR, Pribizlova 2, 812 72 Bratislava

19. Rimskokatolicka cirkev, Bratislavska arcidiecéza, Spitalska 7, 814 92 Bratislava
20. Ing. Dalibor Zliechovec, Veternicova 21, 841 05 Bratislava

21. Ing. Barbora Zliechovcova, Veternicova 21, 841 05 Bratislava

22. JUDr. Ing. Miroslav Kondpka, Novosvetska 28, 811 06 Bratislava

23. Okresna prokurattra Bratislava V, Prokofievova 4, 851 01 Bratislava 5

Dorucdi sa verejnou vyhlaskou vyvesenou na uradnej tabuli, Mestska ¢ast’ Bratislava-PetrZalka:

Toto oznamenie musi byt’ vyvesené na uradnej tabuli Mestskej casti Bratislava-Petrzalka po
dobu 15 dni. Posledny dern tejto lehoty je diiom dorucenia.

Vyvesené dila: ........cccoeevvveeeveennee. Zveseng dia: .......ccceeeeieeenieeeieenne,

Peciatka a podpis organu, ktory potvrdzuje vyvesenie a zvesenie oznamenia.



