Zapisnica

z rokovania 4. zasadnutia Miestneho zastupitel’stva mestskej casti
Bratislava-Petrzalka konaného diia 14.03.2023

v Dome kultury Zrkadlovy hdj, Rovniankova ¢. 3, Bratislava.

Zaciatok rokovania: 09:05 hod.

Pritomni: podPa prezenc¢nej listiny
Ospravedlneni: Zuzana Kolman Sebestova, Milan Vetrak

Otvorenie zasadnutia:

4. zasadnutie Miestneho zastupitel'stva otvoril starosta Jan Hrcka. Zasadnutie sa konalo
prezencnou formou v Dome kultury Zrkadlovy h4j, Rovniankova €. 3, Bratislava.

Starosta skonstatoval, ze pri nadpolovi¢nej vécsine (32 pritomnych z poctu 35) je Miestne
zastupitel'stvo uznasaniaschopné.

Pocet poslancov sa poc¢as rokovania priebezne menil.

Starosta upozornil poslancov, Ze hlasovat’ sa bude podla nastavenej aplikacie SmartVote,
pricom priebeh hlasovania a vysledky kratko po hlasovani budu vidiet’ na ploche.

Nasledne sa pristupilo k hlasovaniu o programe tak, ako ho poslanci obdrzali v pozvankach.

Schvélenie programu:
Rokovanie o tomto bode otvoril starosta. Hlasovanie o programe tak, ako bol predlozeny:

Hlasovanie: pritomnych 32, za 32, proti 0, zdrzal sa 0, nehlasoval 0 — program rokovania bol
schvaleny.

Navrhy na zmenu programu:

w

Starosta stiahol bod €. 11: Aktualizacia vySky spolufinancovania ceny projektovej
dokumentacie ku komplexnej obnove objektu expozitiry VUB na Rovniankovej ulici
3/A, Bratislava;

Poslanec Sarlos navrhol presuntt’ bod €. 4: Navrh VSeobecne zavizného nariadenia
mestskej casti Bratislava-Petrzalka o urceni vySky prispevku a sposobe jeho platby
na ¢iastoénu uhradu nakladov v §kolach a Skolskych zariadeniach v zriad’ovatel’skej
posobnosti mestskej Casti Bratislava-Petrzalka na ¢as 10:30 hod.

Hlasovanie: pritomnych 32, za 32, proti 0, zdrzal sa 0, nehlasoval 0 — zmeny v programe
rokovania boli schvalené.




Navrhova komisia:

p. Daniel Klimovsky,
p. Marek Tydor,
p. Gabriela Fulova.

Hlasovanie: pritomnych 32, za 32, proti 0, zdrzal sa 0, nehlasoval 0 —ndvrh bol schvdleny.

Overovatelia zapisnice:
p. Alica Hajkova,
p. Michaela Ondrejkovic.

Hlasovanie: pritomnych 32, za 32, proti 0, zdrzal sa 0, nehlasoval 0 — navrh bol schvadleny.

K bodu ¢. 1

Kontrola plnenia uzneseni Miestneho zastupitel’stva mestskej ¢asti Bratislava-Petrzalka
k 28.02.2023

Uvodné slovo k tomuto materialu nebolo, nakol’ko sa v minulosti podrobnejsie riesil na
Miestnej rade dia 07.03.2023.

Nasledne sa preslo k diskusii.

Diskusia:
Poslanec Valocsay sa informoval ohl'adom schvélenia pasportizacie Sportovisk, ktoré nebolo
uvedené v materiali. Zaujima ho, ako na tom je toto uznesenie a ¢i je v plneni.

Veduca organiza¢ného ref., pani Neuschlovéa podotkla, Ze plnenia uzneseni sa do materialu
pridavaju vtedy, az ked’ sa bliZi ich termin plnenia. Na d’alSom zastupitel'stve to uz uvedené
bude.

Nakol'ko sa k tomuto bodu prihlésili dvaja obCania, starosta skonStatoval, Ze s vystlipenim
suhlasi zjavna vacsina poslancov.

Ako prvy vystupil pan B., ob&an, ktory sa vyjadril k Hale Pankuchova. Ziadal poslancov, aby
zvazili vSetky stanoviska, ktoré uz boli prejednavané a aby starosta podporil variant B, ktory
navrhuje stavbu postavit’ pri PumpParkovej drahe. Pri variante A by bol problém nielen
s parkovanim, ale aj s hlu¢nostou. Takze opédtovne Ziada, aby poslanci podporili variant B.

Starosta opét’ podotkol, Ze preferuje variant B, tak ako aj na minulom zastupitel'stve avizoval.
Ak bude mozné postavit’ variant B, postavi sa variant B, ak to vSak nebude mozné a bude sa
musiet’ postavit’ variant A, prejedna tento navrh so zastupitel'stvom.

Nasledne ako druhy vystupil pan J. S., obCan, ktory sa tak isto vyjadril k Hale Panktachova.
Opakovane vyjadroval svoj nesuhlas s postavenim variantu B. Ako obc¢an ziada o informacie,
¢o sa vykonalo pre to, aby bol postaveny variant B. Zaujima ho, kedy sa vydalo stavebné
povolenie na tento variant; kedy sa podalo povolenie na vyrub 9 stromov; kedy sa podalo
povolenie na otocenie futbalového ihriska o 90 stuptiov.

Péan S. spomenul aj rokovanie predoslého Miestneho zastupitel'stva zo dita 14.02.2023, ktoré
bolo podrla jeho slov ,,vysmech do tvare obyvatelom Petrzalky a dehonestacia demokracie. *



Zahanbeni mézu byt ti poslanci, ktori zahlasovali za zruSenie uz prijatého uznesenia. Ich
postoj oznacil za ignorovanie rozumnych poziadaviek obyvatel'ov, ktorych maju zastupovat’,
no mnohi z nich to nerobia.

Podla S. pretrvava podozrenie, ze ti, ktori sa takto spravaju, nerozhoduju v stlade so
zodpovednost'ou, ktort maji a s vedomim, ze za svoje Ciny budu sa zodpovedat’. Vazi si vSak
poslancov, ktori nepodporili navrh, ktory bol v rozpore s vol'ou obyvatel'ov. Pan S. uvadza, ze
,bude vam poslancom vyvodena zodpovednost™.

Starosta opét’ zopakoval, Ze podporuje variant B. Avizoval, ze ak sa nepodari postavit’ variant
B, pride na zastupitel'stvo a predlozi navrh variantu A. Ak poslanci rozhodnt, Ze chct variant
A, postavi sa variant A. Ak rozhodnu, ze variant A nechcu, hala stat’ nebude. Podporuje
variant B, uznesenie bolo prijaté také, aké bolo najlepSie mozné. Tento tyzden by malo zacat
stavebné konanie.

Hlasovanie: pritomnych 31, za 30, proti 0, zdrzal sa 0, nehlasoval 1 —navrh bol schvadleny.

K bodu ¢. 2
Navrh VSeobecne zavizného nariadenia mestskej ¢asti Bratislava-Petrzalka, ktorym sa

urcuju Skolské obvody zakladnych §kol v zriad’ovatel’skej posobnosti mestskej casti
Bratislava-Petrzalka pre deti s trvalym pobytom v mestskej ¢asti Bratislava-Petrzalka,
ktoré plnia povinnu $kolsku dochadzku

Material poslancom uviedla pani vicestarostka Jan¢okova. Vzhl'adom na vznik novych ulic v
mestskej Casti Bratislava-Petrzalka a priebezné rieSenie optimalizacie Skolskych obvodov z
dovodu postupného napliiania kapacitnych mozZnosti jednotlivych zakladnych $kél, bolo
momentalne €inné VZN o Skolskych obvodoch niekol'kokrat novelizované.

Zaroven z dovodu naplnenia kapacitnych moznosti ZS Budatinska 61 Bratislava navrhuji
presunut’ dohodnuty spoloény $kolsky obvod pre deti s trvalym bydliskom v MC Bratislava-
Cunovo do $kolského obvodu ZS Gessayova 2, Bratislava.

Diskusia k tomuto bodu nebola, nasledne sa preslo k hlasovaniu.

Hlasovanie: pritomnych 32, za 32, proti 0, zdrzal sa 0, nehlasoval 0 —navrh bol schvadleny.

K bodu €. 3

Navrh VSeobecne zavizného nariadenia mestskej casti Bratislava-Petrzalka, ktorym sa
urcuje spadova materska Skola v zriad’ovatel’skej posobnosti mestskej ¢asti Bratislava-
Petrzalka pre deti s trvalym pobytom v mestskej ¢asti Bratislava-Petrzalka, ktoré plnia
povinné predprimarne vzdelavanie

Material v kratkosti predstavila opédt’ pani vicestarostka Jancokovad. Z dovodu dodrzania
normativ legislativno-technickej upravy vSeobecne zavdznych nariadeni a ucelnosti praktickej
aplikacie VZN navrhuji schvalit’ nové VZN, ktoré ur¢i spadové oblasti pre materské Skoly
tak, aby boli deti s povinnym predprimarnym vzdeldvanim prijaté v prislusnej lokalite
mestskej Casti Bratislava-Petrzalka.

Diskusia k tomuto bodu nebola, nasledne sa preslo k hlasovaniu.

Hlasovanie: pritomnych 32, za 30, proti 0, zdrzal sa 0, nehlasoval 2 — navrh bol schvadleny.




K bodu ¢. 5

Nzvrh na prenajom &asti nebytovych priestorov v objekte byvalej ZS Vlastenecké nam.
1, Bratislava, v k. u. Petrzalka, pre MUDr. Alenu Keskin, ako pripad hodny osobitného
zretela

Material v kratkosti predstavila pani vicestarostka Jancokova. Predmetom najmu st priestory
zubnej ambulancie nachadzajice sa v objekte byvalej ZS Vlastenecké namestie ¢. 1, na dobu
urcitu do 31.12.2023.

Diskusia k tomuto bodu nebola, nasledne sa preslo k hlasovaniu.

Hlasovanie: pritomnych 32, za 32, proti 0, zdrzal sa 0, nehlasoval 0 —navrh bol schvadleny.

K bodu ¢. 6

Navrh na prediZenie prenajmu nebytovych priestorov v bytovom dome Haanova 33,

851 04 Bratislava, pre A plus services, a. s., Lazaretska 3/A, 811 08 Bratislava, ako
pripad hodny osobitného zretel’a

Material predstavila pani vicestarostka JanCokova. Predmetom najmu st nebytové priestory
nachadzajuce sa v bytovom dome Haanova 33, za u¢elom prevadzkovania kancelérie a skladu
pre vykon podnikatel'skej ¢innosti, najmi pre vykon straznej sluzby na dobu uréita do
31.12.2023.

Diskusia k tomuto bodu nebola, nasledne sa preslo k hlasovaniu.

Hlasovanie: pritomnych 31, za 30, proti 0, zdrzal sa 1, nehlasoval 0 —ndvrh bol schvdleny.

K bodu ¢. 7

Navrh na prediZenie preniajmu nebytovych priestorov v bytovom dome na Vy$ehradska
25, 851 06 Bratislava, pre malicek, obcianske zdruZenie, Krasnohorska 11, 851 07
Bratislava, ako pripad hodny osobitného zretel’a

Material predstavila opdt’ pani vicestarostka Jancokova. Najom nebytovych priestorov v
bytovom dome VySehradsk4 25, na dobu urcita do 31.12.2023, za Gcelom prevadzkovania
klubu a relaxa¢no-rehabilitacno-terapeutick€ého centra pre pred€asne narodené deti s roznymi
diagn6zami. Navrhovana vyska ndjmu vychadza z predchadzajuceho najomného vztahu.

Vicestarostka Jancokova uviedla, Ze je v konflikte zdujmov a nebude hlasovat’.
Diskusia k tomuto bodu nebola, néasledne sa preslo k hlasovaniu.

Hlasovanie: pritomnych 31, za 30, proti 0, zdrzal sa 0, nehlasoval 1 —ndvrh bol schvdleny.

K bodu ¢. 8

Navrh na prediZenie prenajmu nebytovych priestorov v bytovom dome na Medved’ovej
21, 851 04 Bratislava pre Vodnik, s. r. 0., A. Gwerkovej 1538/7, 851 04 Bratislava, ako
pripad hodny osobitného zretel’a

Material predstavila pani JanCokova. Najom nebytovych priestorov v bytovom dome na
Medved’ovej 21, na dobu urcitt do 31.12.2023, za ucelom prevadzkovania skladu na
vyZivové doplnky a kozmetiku.



Diskusia k tomuto bodu nebola, nasledne sa preslo k hlasovaniu.

Hlasovanie: pritomnych 31, za 31, proti 0, zdrzal sa 0, nehlasoval 0 —navrh bol schvadleny.

K bodu ¢. 9

Navrh na prenajom casti pozemku v k. u. Petrzalka, parc. ¢. 188, pre Martin Major,
Furdekova 6, Bratislava ako pripad hodny osobitné¢ho zretel’a

Material predstavila pani vicestarostka JanCokova, ndjom casti pozemku za ucelom uzivania
pozemku pod nastupnymi schodmi do nebytového priestoru (pristupovy chodnik) - prevadzka
vyroba a predaj zmrzliny na Nam. Hraniciarov 23, na dobu neurcitu.

Diskusia k tomuto bodu nebola, nasledne sa preslo k hlasovaniu.

Hlasovanie: pritomnych 31, za 31, proti 0, zdrzal sa 0, nehlasoval 0 —navrh bol schvadleny.
(Poslanec Elalmis mal technické problémy, hlasoval by za).

K bodu ¢. 10

Navrh na prediZenie najmu &asti pozemku v k. 0. PetrZalka, parc. & 959/6, pre Micho
Gusto s.r.o., Klemensova 12, Bratislava ako pripad hodny osobitného zretel’a

Material predstavila pani Jancokova, najom casti pozemku, na dobu urcita do 31.12.2023, za
ucelom uzivania pozemku pod spevnenou plochou na umiestnenie posedenia pocas letnej
sezony pred prevadzkou na Dudovej 1.

Diskusia k tomuto bodu nebola, nasledne sa preslo k hlasovaniu.

Hlasovanie: pritomnych 32, za 31, proti 0, zdrzal sa 0, nehlasoval 1 —navrh bol schvadleny.

K bodu ¢. 11

Navrh na poskytnutie dotacii v zmysle VZN ¢. 7/2020 o poskytovani dotacii pre vel'ké
Sportové kluby z rozpoctu mestskej Casti Bratislava-Petrzalka

Tento material uviedla vicestarostka Jancokova. Proces Ziadosti o dotacie prebehol, Ziadatelia
si poziadali do terminu, ktory je uvedeny vo VZN. Mestska Cast’ nasledne skontrolovala
ziadosti a pripravili sa podklady pre hodnotenie Sportovej komisie. Pridel'ovanie dotécie je na
zaklade vzorca, ktory je uvedeny na konci materialu.

Pén starosta eSte dodal, Ze po6vodnym zdmerom bolo navysit’ ¢ast’ finanénych prostriedkov aj
na Sportovu infraStruktaru, ktora je potrebnd pre MS a ZS, ale aj pre obyvatelov a Sportové
kluby.

Nasledne sa preslo k diskusii.
Diskusia:
Pani kontrolérka Chovancova spomenula, tak ako aj na Miestnej rade, Ze by sa podla nej

malo upravit' VZN a dotécie by mali ziskat’ kluby, kde je zastipenych viac petrzalskych deti.

Vicestarostka Jancokova uviedla, Ze na takéto kritérium prihliadaju. Nebolo vSak jednoduché
nastavit’ toto VZN. Mali niekol'ko sedeni aj internych aj so Sportovymi klubmi, kde sa snazili



prihliadat’ na poziadavky klubov, aké maji naklady, aky je koeficient Sportu. Je to zlozity
vzorec, kde vstupuje viac kritérii, kazdy ma odlisné podmienky.

Starosta podotkol, Ze pripomienku kontrolorky pochopil. Ulohou je podporovat’ Petrzaléanov
Sportujucich v Petrzalke, nie Sportové kluby, ktoré pracuju v Petrzalke. Netvrdi, ze to je 100
ku 1, ale prichyl'uje sa k ndzoru kontrolorky.

Hlasovanie: pritomnych 28, za 27, proti 0, zdrzal sa 1, nehlasoval 0 — navrh bol schvaleny.
(Vicestarostka Jan¢okova mala technické problémy, hlasovala by za).

K bodu ¢. 12

Schvalenie spolufinancovania mestskej ¢asti Bratislava-Petrzalka na podanie Ziadosti o
doticiu na projekt ,,Obnova plavirne - ZS Pankiichova 4, Bratislava v ramci vyzvy
Fondu na podporu Sportu na vystavbu, rekonStrukciu a modernizaciu Sportovej
infrastruktiary

Material uviedla vicestarostka Jancokova. Jednd sa o schvélenie predlozenia Ziadosti o dotécie
za Uéelom realizacie projektu ,,Obnova plavarne - ZS Pankuchova 4, Bratislava® - poskytnutie
prispevku uréeného na vystavbu, rekonStrukciu a modernizaciu Sportovej infrastruktiry
vyhlasenej Fondom na podporu Sportu.

Starosta dodal, Ze problém na ZS Pankuchova nie je samotného telesa, ale aj podlozia pod
bazénom. Cast’ sumy je vy¢lenena na spevnenie podloZia. Nie je to oby&ajna rekonstrukcia
bazéna. Vstupuje do toho to, Ze treba spravit’ energeticky pasivnu stavbu, to vstupuje do ceny
investicie. Ziadajii viak o maximalnu dotéciu.

Nasledne sa preslo k diskusii.

Diskusia:
Poslanec Valocsay sa informoval o tom, ¢i by nebolo dobré prehodnotit’ rekonstrukciu aj
inych bazénov.

Starosta dodal, Ze cakali, ze suma, ktord vysla na rekonStrukciu jedného bazéna, vyjde na
vSetky 4. Ked’ sa polozky na zéklade projektu rozlozili, zistili, Ze to vychadza naozaj tak vela.

Poslankyna Héjkova podotkla, Ze je to strasne vela penazi. Ako priSli na to, Ze treba riesit
bazén na Pankuchovej? Boji sa, Ze pri prepade podloZia to nebude iba 1 mil. EUR, ale mysli
si, ze t4 suma bude vysSia. Zaujima ju, preco sa robi vSetko na severe Petrzalky, preco sa
obnovuje vsetko iba tam.

Starosta dodal, ze ak sa nespravi podlozie, bude pracovat’ celda budova. Ak sa to stabilizuje,
mysli si, Ze budova vydrzi d’alSich cca 30-40 rokov. Veri, Ze ak sa toto vyriesi, bude sa
pokracovat’ na d’alSie Skoly.

Poslanca Vydru zaujima, ¢i tie dalSie bazény, ktoré su v d’alSich Skolach, sa budd moct’
rekonStruovat’ podla tohto projektu. Ci su natol’ko podobné alebo identické, aby sa dalo
potom usetrit’ na projektoch pri rekonstrukeii.

Starosta uviedol, Ze tento projekt by sa dal vyuzit’ na iné bazény, veri, Ze by sa to dalo na ne
aplikovat’ a tym padom by sa uSetrilo na projektoch.



Poslanec Skapik podotkol, Ze je rad, Ze sa prostriedky vy¢lenili na rekonstrukciu bazénov. Na
margo poslankyne Hajkovej dodal, ze na juhu Petrzalky v Slne¢niciach boli postavené dve
Skolky - je rad, ze sa plni to, na ¢o sa zaviazali.

Hlasovanie: pritomnych 29, za 28, proti 0, zdrzal sa , nehlasoval 1 —navrh bol schvaleny.
(Poslanci Vydra a Kuruc mali technické problémy, hlasovali by za).

K bodu ¢. 13

Navrh zimeru dlhodobého preniajmu Sportovej haly Prokofievova 2 pre Sportové
zariadenia Petrzalky, s.r.o. a spolufinancovania v pripade podania Ziadosti o dotaciu na
projekt ,,Obnova Sportovej haly Prokofievova 2 v ramci vyzvy Fondu na podporu
Sportu na vystavbu, rekonsStrukciu a modernizaciu Sportovej infrastruktiary

Material uviedol starosta. Ide o zamer na dlhodoby prendjom Sportovej haly Prokofievova 2
pre Sportové zariadenia Petrzalky, s.r.o. Jedna sa o Ziadost' o dotaciu v ramci vyzvy Fondu na
podporu Sportu na vystavbu, rekonstrukciu a modernizaciu Sportovej infrastruktary.

Starosta poznamenal, Ze 30 rokov bola tato hala prenajatd ndjomcovi, ale vratena bola
v takom stave, ze sprchy a strecha su vo velmi zlom stave. Budovu by zrekons$truovali
technicky a energeticky, aby do nej nemuseli cca 20 rokov investovat’. Ak prejde tento navrh
zameru zastupitel'stvom a prejdu takisto aj potrebné veci na meste, tak potom do 17.04.2023
spravi jedno mimoriadne zasadnutie, aby si tento navrh schvalili.

Diskusia k tomuto bodu nebola, nasledne sa preslo k hlasovaniu.

Hlasovanie: pritomnych 29, za 28, proti 0, zdrzal sa 0, nehlasoval 1 —ndvrh bol schvdleny.

K bodu ¢. 14

Zamer erpania viveru zo Stiatneho fondu rozvoja byvania na obnovu bytového domu
Medved’ovej 21, Bratislava

Material predstavil pan starosta. Ak sa vSetko podari tak ako ma, v 5-6 mesiaci m6zu o fond
poziadat’. Podl’a jeho slov, je to najhorSie vyzerajiica bytovka v Petrzalke.

Cerpany tver by bol na 20 rokov s 0 % trokom. Oprava budovy je planovana na cca 2,5 mil.
EUR. Bude sa jednat o zateplenie fasddy budovy, rekonstrukcia chodby, rekonStrukcia
poruchy lodzii, zateplenie stropu, vymena okien v bytoch, rekonstrukcia bleskozvodu,
rekonStrukcia a zateplenie streSného plasta.

40-50 bytov je momentalne uvol'nenych a z toho 30 sa cca pripravuje na prerobenie.

Starosta d’alej poprosil poslancov, aby podali svoje Ziadosti, popripade zmeny, ktoré by
poslanci navrhli zrekon$truovat, aby sa na d’alSom zastupitel'stve schvalil navrh, o ktorom
rozhodli vSetci poslanci.

Diskusia:

Poslanec Vydra podotkol, Zze v minulom volebnom obdobi sa zucastnil na obhliadke
Medved’ovej. Na budove zatekalo, odpadavali kusy betonu. Tato budova bola naozaj vo
vel'mi zlom stave. Uz vtedy si vyzadovala nevyhnutny zasah rekonstrukcie. Treba to riesit,
aby sa kvalita byvania zvacsila, ale aj bezpecnost’ celej budovy. VSetkymi desiatimi je za
tento navrh, je to dobry zamer.

Hlasovanie: pritomnych 33, za 33, proti 0, zdrzal sa 0, nehlasoval 0 —navrh bol schvadleny.




K bodu ¢. 4
Navrh VSeobecne zavizného nariadenia mestskej Casti Bratislava-Petrzalka o urceni

vySky prispevku a sposobe jeho platby na cCiastoénu thradu nakladov v Skoliach a
Skolskych zariadeniach v zriad’ovatel’skej posobnosti mestskej casti Bratislava-
Petrzalka

Material predstavil pan starosta, ktory sa tyka financovania MS, SKD a centier vol'ného &asu.
Z dovodu dlhodobej inflacie, vyrazného nérastu cien energii sa tieto financie musia zvysit'.
Tieto energie sa netykaju samozrejme len samosprav, ale aj obyvatel'ov. Tepelna energetika
za minuly rok v Petrzalke bola cca 4,5-5,5 mil. eur za MS a ZS. Za posledné $tyri roky boli
opakovane valorizované platy ucitelov — tieto veci k tomu akoby ,,napomohli“. Napomohlo
tomu aj prerozdelenie normativu hlavného mesta, financie, ktoré sa delia na 55 % - ostava
mestu a 45 % ostava MC, avsak to nestaéi na pokrytie ndkladov. Nie vsak len Petrzalka, ale aj
iné samospravy zvysuju poplatky v MS a SKD.

Len pre informéciu starosta uviedol, ze Ruzinov mal poplatok do 27 €, teraz ho vSak zvysili
takmer trojndsobne. Diskusie v jednotlivych samospravach taktiez prebehli. Poznamenal, ze
poslanci si m6zu zmenit’ uznesenie ako uznaji za vhodné.

Diskusia:

Vicestarostka uviedla, ze predlozi pozmenovaci navrh tak, ako avizovali uz v komisii a aj na
Miestnej rade — doplnenie § 6 Dotécia na podporu vychovy k stravovacim navykom dietat’a
aUprava § 7.

Poslankyna Kratochvilova sa dotazovala na zvySeni sumu. Chct vediet, odkial’ a ako je ta
suma vypocitand. Podava pozmenovaci navrh, doplnit bod B) a ziada starostu predlozit
kalkulaciu vysky prispevku na junové zastupitel'stvo.

Starosta uviedol, Ze suma, ktora zvysili, sa netyka vsetkych deti na MS, su tam zl'avy napr.
pre surodencov. Len pre informaciu uviedol redlnu sumu, ktora by pokryla vSetky naklady, ta
by musela byt na jedno dieta vyssia ako 75 €, cca 250 €, ¢ize prevadzka MS stoji nemalé
finan¢né prostriedky. Ale vypocet, aké boli narasty, ponikne a nema s tym najmensi problém
a do jinového zastupitel’stva to bude pripravené.

Hlasovanie o doplneni § 6 a uprava § 7 (navrh p. Jancokovej): pritomnych 30, za 29, proti 0,
zdrzal sa 1, nehlasoval 0 — pozmernovaci navrh bol prijaty.

Hlasovanie o doplneni bod B) (navrh p. Kratochvilovej): pritomnych 21, za 20, proti 0, zdrZal
sa 1, nehlasoval 0 — pozmernovaci navrh bol prijaty.

Hlasovanie o celku vratane schvalenych zmien: pritomnych 31, za 25 , proti 1, zdrzal sa 5,
nehlasoval 1 —ndvrh bol schvaleny.

K bodu ¢. 15
Dodatok €. 2 k Zasadam hospodarenia s bytmi vo vlastnictve mestskej ¢asti Bratislava-
Petrzalka



Material v kratkosti predstavila pani vicestarostka Kozédkova. MC v su¢asnosti hospodari
s bytmi vo vlastnictve a zverenymi do spravy. Dodatok sa 1isi len v ¢lanku 4, kde pridavaju
nepedagogickych pracovnikov, skolnici, kuchari, opatrovatelia.

Diskusia k tomuto bodu nebola, nasledne sa preslo k hlasovaniu.

Hlasovanie: pritomnych 29, za 29, proti 0, zdrzal sa 0, nehlasoval 0 —navrh bol schvadleny.

K bodu ¢. 16

ZvySenie cien energii na Petrzalskej plavarni

Starosta uviedol material a informoval, ze skor sa jednd o informaény material, nakol'ko
konatel' Sportovych zariadeni Petrzalka, s.r.o. uviedol, Ze ku koncu roka nebudu stagit
financie na pokrytie plavarne.

Diskusia:

Poslanec Sabo vyzyva Urad, aby vyuzil vSetok svoj Cas a energie, aby sa zvysila energeticka
samostatnost’ plavarne, pretoze investovanie do energetiky sa nam v buducnosti vrati. Pri
planovani zvy$ovani vstupného Ziada, aby nezvySovali sumu vstupného pre TZP apre
seniorov, pretoze to je jedina Sportova aktivita, ktort mézu robit’ v Petrzalke.

Starosta s energetickou samostatnostou suhlasil. Pripravuju stratégiu/harmonogram, aby sa
s energetickou samostatnostou dostali k v§etkym budovam, nie len ku plavarni.

Jeho filozofia je takd, Ze seniori chodia do plavarne v doobednajsich hodinach, takze by skor
chceel, aby v ¢ase doobedia platil iny cennik ako poobede: cca medzi 9:00-14:00 hod.

Sabo dodava, Ze to je na SirSiu diskusiu, ale chce vytvorit’ rdmec aby dochodcovia neodisli
z plavarne, ale aby tam chodili aj nad’ale;.

Poslankynia Fulova podotkla, Ze ked'Ze je 4 roky v dozornej rade plavarne, prerokovavali
navrh, Ze vstupné bude rozdielne pre Petrzalcanov a nepetrzal€anov. Tato plavaren by mala

sluzit’ primarne PetrZzalcanom.

Hlasovanie: pritomnych 27, za 26, proti 0, zdrzal sa 1, nehlasoval 0 —navrh bol schvadleny.

K bodu ¢. 17

Navrh na odpis nevymozitePnych pohl'adavok, ktoré presli na mestska ¢ast’ Bratislava-
Petrzalka pri zruSeni prispevkovej organizicie Bytovy podnik Petrzalka, p. o. bez
pravneho nastupcu, z uc¢tovnictva

Materidl predstavila pani vicestarostka Kozakova. Odporti¢a schvalit odpis pohladavok
uctovnictva Mestskej Casti Bratislava-Petrzalka v celkovej vyske istiny 43 076,25 eur a k
tomu prislachajuceho prisluSenstva z dovodu ich nevymozZitelnosti a schvalit odpis
prislusenstva z u¢tovnictva uz uhradenych pohl'adavok Mestskej Casti Bratislava-Petrzalka vo
vyske 87 469,70 eur z dovodu ich nevymozitel'nosti. Uvedeny materidl poslanci dostali plny
s osobnymi udajmi.

Diskusia:
Poslanec Vydra podotkol, Ze by sa malo dbat’ na to, aby sa takéto situacie neplatiCov
neopakovali, ze ak ndjomca neplati rok, aby sme takého ¢loveka uz viac neubytovali.



Starosta uviedol, Ze dnes sa nové najmy riesia s notarskou zépisnicou. Sumy st z pominulych
rokov ako uviedol poslanec Vydra, narastli napriklad z dovodov schvélenia 10-15 %
urokovych sadzieb, a preto sa tieto sumy navysili. Treba si uvedomit, ze tieto sumy su
vyc¢islené nie za poslednych 10 rokov, ale su to sumy za poslednych cca 20-30 rokov.

Starosta uvadza, ze odkedy nastlpil na urad, snazi sa k bytom déavat’ notarske zapisnice,
a pozadovat jeden najom dopredu. Postupne sa snaZzia tieto najmy tzv. poistit’ zapisnicou.
Uplne sa to viak eliminovat’ neda, ale je otvoreny d’aldim ndpadom. Hlavné je, podla jeho
slov, minimalizovat’ $kody nedoplatkov.

Hlasovanie: pritomnych 30, za 30, proti 0, zdrzal sa 0, nehlasoval 0 —navrh bol schvadleny.

K bodu ¢. 18

Prerokovanie upozornenia krajskej prokuratiry vo veci Petrzalského parkovacieho
systému (PPS) ako reguliacie do¢asného parkovania motorovych vozidiel

Starosta uviedol, Ze Petrzalka reguluje parkovanie bez finanéného plnenia podl'a zdkona ako
to umoziuje. Samozrejme existuje druhy rezim, ktory ma mesto (PAAS) a v zmysle zakona
spoplatnenie parkovania je mozné podla § 6a a musi ho Specifikovat’ obec vo VZN. Od 1.10.
2021 sa Statit zmenil a mestskd ¢ast moze regulovat parkovanie, ale nesmie zai brat
finanéné prostriedky, to MC nerobi.

Problém je vSak v tom, Ze prokuratira nasla staru textaciu. IT odd. text na ziadnej stranke
nenaslo. Niekto (nevie sa kto) neupravil text, Ze po urcitej hodine je parkovanie za poplatok,
poplatok viak MC nevybera, ale bohuZial’ na uréitej webovej stranke sa tento text nasiel.
Celkovy problém teda nastal v zlej Stylistike vety.

Nasledne sa preslo k diskusii.

Diskusia:

Poslankynia Kratochvilovéa uviedla, Ze podl'a jej ndzoru je otdznikov pri parkovani viac ako
starosta pomenoval. Navrhuje zmenu v uzneseni, ktoré¢ by malo byt doplnené o cast, ze
zastupitel'stvo Ziada starostu o poziadanie usmernenia od Ministerstva dopravy SR
a predlozenie tohto usmernenia do jinového zastupitel'stva.

Starosta uviedol, ze ndvrh zmeny prijme autoremedtrou.

Hlasovanie o uzneseni vratane autoremedury: pritomnych 30, za 30, proti 0, zdrzal sa 0,
nehlasoval 0 — navrh bol schvdleny.

K bodu ¢. 19

Stanovisko k navrhu VsSeobecne zavizného nariadenia hlavného mesta Slovenskej
republiky Bratislavy o prevadzkovom poriadku pohrebisk

Material uviedla vicestarostka Kozédkova. Materidl predstavuje aktualizovany prevadzkovy
poriadok pohrebisk na izemi mesta. Je to Gprava a aktualiz4cia sumy, doplnenie a Uprava
textovych nezrovnalosti a pod.

Diskusia k tomuto bodu nebola, nasledne sa preslo k hlasovaniu.

Hlasovanie: pritomnych 27, za 26, proti 0, zdrzal sa 0, nehlasoval 1 —navrh bol schvadleny.
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(Poslankyna Gregorova mala technické problémy, hlasovala by za).

K bodu ¢. 20

Rokovaci poriadok komisii Miestneho zastupitel’stva mestskej ¢asti Bratislava-Petrzalka
Material uviedla p. Neuschlova, veduca ref. organizaénych veci. Diia 14.02.2023 bol na
zasadnuti Miestneho zastupitel'stva mestskej Casti Bratislava-Petrzalka schvaleny uznesenim
novy Rokovaci poriadok miestneho zastupitel'stva. Na zaklade potreby zosuladenia
Rokovacieho poriadku komisii miestneho zastupitel'stva s tymto novym Rokovacim
poriadkom miestneho zastupitel'stva sa predkladd novy Rokovaci poriadok komisii.

Bolo tiez potrebné zostladit’ Rokovaci poriadok komisii so zauzivanou praxou a odstranit’
niektoré nejasnosti a rozpory, ktoré priniesla aplikacna prax.

Na Miestnej rade vyjadril viaceré pripomienky poslanec Vetrdk. Na zaklade toho sa eSte
detailnejSie upravilo per rollam hlasovanie, upravil sa ¢lanok tykajici sa rozporu zaujmov
a rokovaci poriadok sa zaslal na hlasovanie ¢lenom Komisie na ochranu verejného zaujmu,
ktori vSetci hlasovali za materidl, okrem poslanca Vetrdka, ktory sa hlasovania nezucastnil.
Poslanec Vetrdk este ziadal doplnit’ rdmcovu népli Komisie kultury a mlddeze o napln
zrusenej Medialnej rady a takisto zmenit’ ndzov tejto komisie. Nakol'ko vSak tuto poziadavku
vzniesol po termine zasielania pripomienok k rimcovym naplniam a po zasadnuti Komisie
kultary a mladeze, nebolo mozné ju zapracovat’. Uz predtym vSak do néplne boli zapracované
niektoré ¢innosti byvalej Medidlnej rady.

Nasledne sa preslo k diskusii.

Diskusia:
Poslanec Valocsay uviedol, ze s navrhmi od poslanca Vetraka nema problém, ale bol by rad,

aby sa k tomu vyjadrili aj ini poslanci a potom sa mozno mézu v budicnosti zapracovat’.

Hlasovanie: pritomnych 28, za 27, proti 0, zdrzal sa 1, nehlasoval 0 —ndvrh bol schvdleny.

K bodu ¢. 21

Navrh na vymenovanie a odvolanie ¢lenov Dozornej rady Bytového podniku Petrzalka,
s.r.o. a Dozornej rady Sportovych zariadeni Petrzalky, s.r.o.

Material v kratkosti predstavil pan starosta. Do najblizSieho zastupitel'stva sa vymenuje nova
Dozorna rada Bytového podniku, a teda sa predlozi aj tento materidl. Ak sa nedoplnia vSetky
mena, tak ich doplni starosta.

Upozomil, Ze momentilny navrh sa bude tykat Dozornej rady Sportovych zariadeni
Petrzalky.

Pani vicestarostka Jan¢okové uviedla odvolanie aj menovanie novych ¢lenov podl'a materialu.
Diskusia k tomuto bodu nebola, nésledne sa preslo k hlasovaniu.

Hlasovanie o dozornej rade SZP: pritomnych 30, za 30, proti 0, zdrzal sa 0, nehlasoval 0 —
navrh bol schvdleny.
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K bodu ¢. 22

Navrh na vol'bu a odvolanie ¢lenov komisii Miestneho zastupitel’stva mestskej casti
Bratislava-Petrzalka

Uvodné slovo predniesla pani vicestarostka Jan¢okova. Do komisii sa prihlasilo z radov
verejnosti cca 95 T'udi a jednotlivé komisie zasadli a zvolili si urcitych ¢lenov. Zachovava sa
pravidlo ako je v rokovacom poriadku, t. j. musi byt o jedného ¢lena neposlanca menej ako
pocet poslancov v komisii.

Pani vicestarostka Jan¢okova uviedla odvoldvanie a menovanie Clenov komisii, tak ako je
uvedené v materiali a doplnila autoremedurou ¢lenku-neposlankyiiu T. K. Z. do Komisie
Skolskej.

Nasledne sa preslo k diskusii.

Diskusia:

Poslankytiu Podhornt zaujima od predsedu Sportovej komisie p. LoSonského, z akého dovodu
musi zastupitel'stvo rozhodovat z predlozenych alternativ ¢lenov, nakolko o ¢lenoch uz
davnejsie rozhodli.

Starosta uvadza, ze vzdy rozhoduje zastupitel'stvo a bud’ respektuje komisiu alebo nie. Urad
vSak musi pripravit materidl. Ale pripasta, ze by to malo byt jednotné pri vsetkych
komisiach.

Poslanec LoSonsky uviedol, Ze sa takto dohodli na Sportovej komisii.

Poslankyna Fulové prekvapene uvadza, Ze mala za to, ze tam bude menovany pan Dragun, je
prekvapena, ze navrh bol takto upraveny a ze ako ¢lenka Sportovej komisie o tom nevedela.

Nakol'ko sa k tomuto bodu prihlésil obcan, starosta skonStatoval, ze s vystipenim sthlasi
zjavna vicsina poslancov.

Nasledne vystupil pan Dragun, ktory ako prizndva, uvedomuje si, Ze jeho meno je
kontroverzné, ale Styri roky pracoval ako ¢len Sportovej komisie a pracoval s roéznymi
Sportovymi klubmi. Mysli si, Ze by mohol priniest’ iny pohlad’ do komisie. MoZno troSku iny
a opaény nazor by Sportu pomohol.

Poslankynu Héjkovl zaujima, preco sa navrhuju dvaja neposlanci do Komisie Zivotného
prostredia a verejného poriadku.

Vicestarostka Jancokova vysvetluje, Ze je to tym, ze do komisie moZze byt zvoleny o jedného
neposlanca menej ako je pocet poslancov a tym padom, Ze tam ostalo viac vol'nych miest sa
komisia rozhodla, Ze nominuju az troch ¢lenov, nakol’ko sa prihlésilo vel'mi vel'a kvalitnych
uchadzacov.

Poslanec Klimovsky dodal, Ze pocet sa moze volne dopiiiat’ do danych komisii. Ak by bol
pocet rovnaky ako pocet poslancov, musi sa to riesit’.

Poslanca Vydru zaujima to, ze do komisie Sportu boli zaslané Zivotopisy uchadzacov, ale
nakol’ko nevidi tie Zivotopisy, podl'a coho si mé vybrat’ €lena komisie? Uvadza, Ze bude volit’
pana Draguna, nakol’ko ho pozn4, ale ostatni poslanci jeho a ani druhych uchadzacov poznat
nemusia. Poslanec Valocsay podotkol, Ze Zivotopisy dostali vSetci poslanci.
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Poslankynia Hajkova upozornila, ze pana Draguna eviduje ako byvalého ¢lena komisie Sportu,
prejavuje k nemu sympatie a preto ho bude volit’.

Hlasovanie o alternative komisie Sportu A) Miroslav Dragun: pritomnych 28, za 9, proti 4,
zdrzal sa 14, nehlasoval 1 — navrh nebol schvaleny.

Hlasovanie o alternative komisie sportu B) L. C.: pritomnych 25, za 17, proti 0, zdrzal sa 8,
nehlasoval 0 —navrh bol schvaleny.

Hlasovanie o navrhu ako celku: pritomnych 30, za 29, proti 0, zdrzal sa 1, nehlasoval 0 —
navrh bol schvdleny.

K bodu ¢. 23

Roéna sprava o kontrolnej ¢innosti miestnej kontrolorky MC Bratislava-Petrzalka za
rok 2022

Pani kontrolorka Chovancova uviedla, Ze v materidli st uvedené vsetky zistenia, porusenia
zakona, ¢i nedostatky. V poslednom riadku su zistené nedostatky, kol'ko bolo prijatych
opatreni a do akého datumu mala povinna osoba napravit’ a plnit’ tieto opatrenia.

Zaroven upozoriuje, ze v minulom roku znovelizovali kontrolné ¢innosti.

Nasledne sa preslo k diskusii.

Diskusia:

Poslanec Valocsay uviedol, Ze si pozeral ku vSetkym kontrolam aj povodné spravy, pri
kontrole pouzivania platobnych kariet kontroldrka zistila, ze neboli zdokladované niektoré
vydavky, preto ho zaujima, aky je ich stav.

Pani kontrolorka uviedla, Ze poziadala o odpoved’, v akom spdsobe bola v roku 2021 robena
inventura. Ked’ Skodova komisia zisti zostatok nedoloZenymi dokladmi, mal by to prislusny
zamestnanec dostat’ k nahrade.

Starosta s tvrdenim kontrolorky nestihlasi. Nahrada Skody je vtedy, ak zmizli finan¢né
prostriedky a nezdokladovali sa. Ale pri tychto thradach, vieme, na €o sa financie pouzili. Pre
priklad uviedol aplikéciu na ¢itanie QR kodov pre potreby testovania a robilo sa to napriklad
z telefonov osOb z uradu anie je ztoho blocek, ak sa to kupilo napriklad v mobilnych
aplikaciach. Ak do konca tohto mesiaca nebudi blocky, tak zaplati ndhradu sumy zo svojich
financii, pretoze si nedal pozor na blocky. Ale pripiista, Ze je to jeho vina a jeho problém.

Poslanec Valocsay podotkol, Ze nechce povedat’, Ze neveri starostovi, ale podl'a neho by bolo
dobré, ak by sa na to kontrolorka pozrela.

Starosta uviedol, ze s tym nema problém, aby poslanci poziadali o kontrolu.

Poslanca Klimovského zaujima, ¢i takéto chyby vznikli kvoli procesnym nedopatreniam.
Chape, Ze takéto veci sa mozu stat’, ved’ sme len l'udia, ale ¢1 sa nedaju nejako lepSie nastavit’
procesy.

Pan starosta vysvetl'uje, Ze na urade su tri karty, ktoré ma starosta, prednosta a zamestnanec
OSVP. Ked’ chcel niekto ztradu napriklad nieco kupit, napr. IT odd., vypytali si kartu
a kupili danu vec. Ale ak niekto nieCo kupil, zalozil si blo¢ek anedal ho na fin. odd.,
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a starosta to uz neodkontroloval, pretoze si myslel, Ze to td dana osoba spravila. Dajme tomu,
ze 10 T'udi pouzivalo jeho kartu. Preto teraz spravil také opatrenie, aby kazdy jeden veduci,
ktory to potrebuje, mal sluzobnt kartu a jeho odd. pouzivalo danu kartu.

Samozrejme, spdtne ziadali od obchodnikov doklady o platbe a tym padom sa im niektoré
platby podarilo sparovat.

Poslanca Tydora zaujimalo, aky je kontrolérkin pohlad’ na dant problematiku. Zaujima ho,
o akej sume sa bavime.

Pani kontrolorka uviedla, Ze momentalne sa bavime o zostatkoch na jednotlivych kartach. Ak
by vSak existovala smernica otom ako treba pouzivat karty, prediSlo by sa rdéznym
problémom.

Starosta uvadza, 7e skutoéna $koda nevznikla Ziadna. Skoda je vtedy, ak sa financie pouziju
pre iné potreby ako pre MC, ale ak sa doloZi papier a neskor sa ukaZe zdokladovanie, tak to
nie je $koda. Ale priptsta, Ze problém je v tom, Ze sa na to nedalo pozor. Cize §koda je vtedy,
ak sa neda preukazat’, ze finanéné prostriedky MC neboli vyuzité pre MC. T4 suma je cca 250
EUR a dé sa preukazat, aj ked’ k nej nie si blocky.

Pani kontrolorka uviedla zostatky na kartach: 1. karta: 141,35 EUR a 2. karta: 156,03 EUR
a 3. karta je zdokladovana.

Poslanec Klimovsky upozoriiuje, ze ak doslo k procesnému pochybeniu, treba to riesit’.

Starosta svoju chybu priznal, na zaklade kontrolorky sa urobila kontrola, 4no, chyby budu
zaplatené, preitho je to dostato¢né poucenie. Ale chyba je to, Ze jeho kartou sa vsetko
zaplatilo, pretoze v kone¢nom vysledku zle vyzera on, aj ked’ on ni¢ neplatil. Nespochybiiuje
to a nezatajuje to, pre budicnost’ je to oSetrené a uz sa to nezopakuje.

Podl’a poslanca Pecna takato situdcia nie je Uplne v poriadku. Problém je v tom, Ze niekto méa
jeho kartu a nedoloZi blo¢ky. On by mal niest’ za to zodpovednost’, pretoze to bola jeho karta.
Ak nie je moznost’, aby to dany zamestnanec zaplatil kartou, tak by bolo lepSie, aby sa to
zaplatilo v hotovosti, pretoze ak chce, aby mu trad vratil peniaze, tak musi dodat’ blok.

Starosta vysvetlil, ze IT odd. dostalo pokyn, aby nakupilo kvoli MOM na Alze mobily. IT ale
nevytla¢ilo bloéek aten nebol dodany na fin. odd. MC nemé $kodu ani jedno jediné euro.
Starosta opit’ zopakoval, Ze sa z danej situdcie poucil, Ze je to jeho zodpovednost’, ale vie, Ze
tie veci sa kupili pre MC.

Poslanec Weber podotkol, ze aj mailom chodia potvrdenia cez internetoveé nadkupy.

Starosta vie, ze faktiry na mail chodia, problém je ten, ze fakttra je u IT v maily, ale nie je
dodand v uctovnictve. Ale to bol len priklad, teraz uZz je sparovana.

Poslanec Karman zareagoval na poznamku poslanca Peciia. Chce, aby sme fungovali ako
v 21. storoc¢i. Ak su tu zvyklosti, ktoré st bezné, ako napriklad platba kartou, skisme sa tomu
prispdsobit’.

Poslanec Pecen uvadza, ze nema problém s platbou kartou, ide mu o to, ze Clovek, ¢o si berie

kartu, tak aby bol zodpovedny za to, Ze nieco kupoval. Ked’ to nevie zdokladovat’, tak nech to
kapi zo svojho a ked’ donesie blok, tak sa mu zaplati.
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Starosta uviedol vzorové priklady, ze niekto musi nieco kupit’ za 300-400 EUR, tak ak by to
kuapil zo svojich, tak vratenie tychto financii by trvalo vratit’ cca 3-4 tyzdne.

Hlasovanie: pritomnych 22, za 21, proti 0, zdrzal sa 1, nehlasoval 0 —ndvrh bol schvdleny.

K bodu ¢. 24

Informacia o prijatych opatreniach z kontrol vykonanych utvarom miestnej
kontrolérky MC Bratislava-Petrzalka za 1. polrok roka 2022

Pravidelni polro¢nu informaciu predstavila opit’ pani kontrolérka. Kontrola prebehla v
zékonnosti, hospodarnosti a ucelnosti postupu pri obstaradvani majetku mestskej Casti pri
obstaravani majetku zo zahranicia za obdobie od 01.01.2019 do podania spravy o kontrolne;j
¢innosti.

Dalej prebehla Kontrola plnenia prijatych opatreni k zistenym nedostatkom v suvislosti s
vykonanou ,,Kontrolou prenajmov Zéakladnej Skoly Prokofievova 5 pre Jednotka — tenisova
Skola, o. z., prislusnych zmliv a ich dodatkov ako aj prisluSnych uzneseni Miestneho
zastupitel'stva Bratislava — Petrzalka®.

Prebehla aj Kontrola zuctovania hotovostnych platieb za obdobie od 01.01.2019 do dina
podania spravy o kontrolnej €innosti, spolu s uvedenim poctu vydanych bankomatovych
kariet k u¢tom mestskej Casti a 0sob, ktorym tieto karty boli pridelené, pripadne, ktori tieto
karty pri plateni pouzivaj.

Nasledne sa preslo k diskusii.

Diskusia:
Poslanca Sarlosa zaujimalo, ¢i v pripade platobnych kariet zasadne skodova komisia.

Péan starosta uviedol, Ze nezasadne. Ak tu zostatkovu sumu zaplatia zo svojho a suma sa
dorovna, nie je Ziadna suma Skodova.

Poslanca Klimovského zaujima, ¢i z pohl'adu kontrolérky doslo k takym opatreniam, Ze uz
nemoze prist’ k takymto Skodam.

Pani kontrolérka uviedla, ze starosta deklaruje, Ze uz sa to nestane. Ona nevravi, Ze financie
neboli pouzité pre MC, len neboli zdokladované. Kontrolné opatrenia eSte v budticnosti urobi,
aby zistila, ¢i ndpravné opatrenia sa naozaj plnia.

Starosta uviedol, Ze pani kontrolorka sa snazi mat’ ¢o najprisnejSie opatrenia, aby neprislo
k opakovanym problémom. Cielom je, aby sa platobnd karta dala rozumnym sposobom
pouzivat. Nazor pani kontrolorky neberie na l'ahku vahu.

Poslanec Klimovsky je rad, Ze komunikuju o takychto veciach, je potrebné, aby sa im do
budtcna predislo. Navrhuje, aby l'udia, ¢o vyuzivaju platobné karty, boli Skoleni. Popripade

za chyby nastavit’ ndpravné opatrenia.

Poslanec Tydor si v§imol, Ze v napravnych opatreniach nie je uvedené ziadne napravné
opatrenie. Zaujima ho, ¢i je to dohodnuté.
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Starosta odpovedal, ze je to dohodnuté, ze nadpravné opatrenie nebude, nakol’ko sa odstrani
problém. Snazi sa v§ak urobit’ opatrenia, aby nedoslo k takymto pochybeniam.

Hlasovanie: pritomnych 26, za 25, proti 0, zdrzal sa 0, nehlasoval 1 — navrh bol schvaleny.

K bodu Vystipenie verejnosti

0 13:00 hod. nasledovalo vystipenie verejnosti. K tomuto bodu sa prihlasil ob&an, pan A.,
ktory vystapil k bodu €. 4: Navrh VSeobecne zavizného nariadenia mestskej casti
Bratislava-Petrzalka o urceni vysky prispevku a sposobe jeho platby na ciasto¢nu
uhradu nakladov v Skolach a Skolskych zariadeniach v zriad’ovatel’skej posobnosti
mestskej ¢asti Bratislava-Petrzalka.

Svoje otdzky ohl'adom poplatkov za ciastocnu thradu nakladov predskolskych zariadeni
smeroval na starostu. Poukazoval na paralelu s MC-Ruzinov, kde starosta spominal poplatky,
ktoré mala taito MC minuly rok (27 EUR). Zaujimalo ho, kolko rokov mala Petrzalka
poplatok 40 EUR. Preco teda aj napriek rovnakej vel'kosti obyvatel'ov mala Petrzalka vyssiu
sumu ako Ruzinov. Vo zvySovani poplatkov nevidi zmysel.

Starosta uviedol, ze posledny rok, maximalne dva roky PetrZalka zvysila poplatok z 30 EUR
(pre porovnanie Ruzinov mal 27 EUR) na 40 EUR. CiZe cca dva roky mala Petrzalka vyssi
poplatok o 13 EUR ako RuZinov. Dnes uz maji rovnako. Je to z dovodu podielovych dani
a dani z nehnutel'nosti, pretoze Ruzinov ich ma o 50 % vyssie ako Petrzalka. Obyvatelia st
sice obyvatel'mi jedného mesta, ale mesto nerozdel'uje rovnomerne financie, ale rozdel'uje ich
rozne. Pre priklad uviedol: Petrzalka ziska na obyvatela cca 100 EUR, ale Ruzinov dostane na
obyvatela cca 145 EUR na toho istého obyvatel'a z mesta, pretoze tak je rozdeleny koeficient
atak sa rozdel'ujii podielové dane. Cize RuZinov, ktory je podobne velky ako Petrzalka,
dostane o priblizne 50 % viac na daniach ako Petrzalka. TakZe Petrzalka, ak by chcela mat
nizke poplatky za MS, musela by mat’ niektoré poplatky vyssie. Cize RuZinov na rovnaky
poplatok dostane viac financii ako Petrzalka a viac mu ostdva. Takze PetrZalka je tretia
najchudobnejsia MC na obyvatel'a, ked prepoéitame podielové dane — je to nespravodlivo
rozdelené.

Dalej pana A. zaujimalo, ako sa vyuzivaju prostriedky z poplatku za miestny rozvoj, nakol’ko
st v§imol, Ze nie st Cerpané vobec. Akym spdsobom sa budu ¢erpat’? Budu skolky zateplené?
Momentalne nie su Cerpané.

Starosta odpovedal, Ze poplatok za rozvoj moze ist iba do kapitdlovych vydavkov. Skolky
zateplené nie su, pretoze financie, ktoré Petrzalka m4, pouZiva pre dotovanie prevadzok MS.
Tym padom potom nie st kapitdlové financie na energetické opatrenia, preto sa v takychto
pripadoch musi Cakat’ na eurofondy. Starosta pripista, Ze do obnovy treba davat’ peniaze,
avSak peniaze najprv treba nasporit. Financie na miestny rozvoj Setria na vel’ku investiciu —
na stavbu Skoly v Slne¢niciach.

Pana A. zaujimalo, akym sposobom ma mestska Cast zadefinovany naplanovany prijem
z parkovania.

Starosta uviedol, ze MC ma4 z parkovania prijmy nula, pretoze MC nemdZe spoplatiiovat’.
Parkovanie spoplatiiuje iba mesto, takZe prijmy idi do mesta. Z ¢oho mesto ddva vyrazne
mensiu &ast MC. Do roku 2021 mala MC vyhradené parkovanie, cca 650 000 EUR
z vyhradeného parkovania. Momentalne o tato sumu MC pride, pretoze pri zavedeni
parkovacej mestskej politiky sa vyhradené parkovacie miesta zrusia a mesto posle MC cca
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850 000 EUR, cize Petrzalka bude v pluse zhruba 200 000 EUR. 50 % z pausalnych platieb
ide mestu a 50 % MC, ale z pokut si berie mesto 85 %.

Diskusia bola k tomuto bodu ukon¢end, nasledne sa preslo k d’alsSiemu bodu.

K bodu ¢. 25

Sprava z Kkontroly dodrZiavania internych smernic na Miestnom urade mestskej casti
Bratislava-Petrzalka na obdobie od 1. januara 2022 do 30. jina 2022

Kontrolu si vyziadal byvaly poslanec, Ing. Behul. Kontrola konstatuje, Ze na vac¢Sine smernic
nebola od datumu prijatia vykonand Ziadna revizia, priCom viac ako polovica smernic
(celkovo 18) je v ucinnosti ku dnu kontroly dlhSie ako 5 rokov. V pripade novelizacie
zékonov mdze nastat’ stav, ze niektoré ustanovenia tychto smernic sa dostanu do nesuladu,
resp. rozporu s aktudlnou pravnou upravou, ¢o znemozni ich aplikdciu na vykondvané
¢innosti zamestnancov Miestneho uradu mestskej Casti Bratislava-Petrzalka. Obdobny stav
mdze nastat’ aj pri zmenach organizacnej Struktury.

Diskusia k tomuto bodu nebola, nasledne sa preslo k hlasovaniu.

Hlasovanie: pritomnych 23, za 23, proti 0, zdrzal sa 0, nehlasoval 0 —navrh bol schvadleny.

K bodu ¢&. 26
Interpelacie

Starosta k bodu Interpelacie vyzval na diskusiu.

Diskusia:
Poslanca Sarlosa zaujimalo, dokedy bude odpovedané na vSetky interpelacie z minulého
zastupitel'stva.

Starosta uviedol, ze ak by odpovede podal formalisticky, dostali by ich ihned’, avSak snazil sa
na ne odpovedat’ vecne a kvalitne.

Poslanec Pek interpeloval starostu ohl'adom kontroly plnia uznesenia ¢. 442, kde zistuje, ¢i
stretnutie medzi zastupcami vlastnikov pozemkov a MC prebehlo aaky je vystup zo
stretnutia.

Starosta odpovedal, Ze stretnutia prebehli dve, ale dohodli si eSte jedno stretnutie cca buduci
tyzden.

Poslanec Pek d’alej interpeloval starostu v otdzke najomcu, ktorému sa postiva nosnik. A chce
zistit, ¢i MC pomdZe vo vyrieSeni tohto problému. Doteraz v Petrzalke padali zdbradlia, ale
teraz sa jedna o pochodznu cast’, ktora sa moze prepadnut’.

Starosta odpovedal, ze ak sa stane nieCo zlé¢, bude to niekoho zodpovednost, nebude to
zodpovednost MC. MC sa snazi byt ndpomocna, ale pred tym sa vzdy snazi zistit, v akej
finan¢nej naroc¢nosti to bude. Ak by vSak existovalo I'ahké a lacné rieSenie podla statika,
vedia ho spravit’ a pomdct. Avsak na podnet sa MC pojde pozriet’ a zhodnoti ho.
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Poslankyiia Hajkova podotkla, Ze si nepraje, aby MC investovala financie do cudzieho
majetku.

Kontrolorka poukazuje na legislativu, avsak tentokrat bude na strane starostu. On ako Statutar
za samospravu zodpoveda, zodpoveda za bezpeénost’ obanov. Ano, je proti investovaniu do
cudzieho majetku, vlastnici sa tvaria, ze nie su vlastnici a MC sa snazi najst’ tieto vlastnicke
vztahy. Ak by doslo k nejakému spadnutiu, policia by zist'ovala, kto mal urobit’ zachranna
pracu. Do urcitej sumy suhlasi s opravou.

K bodu ¢. 27

Rézne

Poslanec Vydra chcel dat’ do pozornosti I'udi zo starej Petrzalky. Patria medzi obanov druhe;j
kategorie. Platia dane rovnako ako vsetci ostatni Petrzalcania, ale nemaju plyn ani vodovodnu
kanalizaciu. Ide o to, Ze na tej Casti ako je Goralska ul. a Kubinska ul. sa nachadzaja domy
asidla firiem, ktoré by vedeli tuto cCast’ odkanalizovat. Na ostatnych uliciach je to vSak
problém. Tito l'udia si zaslizia rieSit’ kanalizadciu. Chce sa spytat, ¢i je to mozné v ramci
vypracovavania uzemnoplanovacich stadii, popripade skusit’ zakomponovat' pre buducich
investorov, aby kanalizaciu zaGali budovat. Chce vyvolat aj dalsie stretnutia. Vie, ze MC
uplne na to financie nema, aby to komplexne zaistila, ale zaujima ho, ¢i sa to pri investoroch
zaistit’ da.

Starosta uvadza Styri moZnosti, ktoré by vedeli vyriesit’ tento problém, a to: kanalizaciu si
zaplatia I'udia, zaplati to mesto, najdu sa eurofondy, alebo ak si tam budu stavat’ developeri,
tak zabezpecia kanalizdciu. Novu vystavbu vSak nikto nechce. Je to zaCarovany kruh.
Zveladovanie sa ziskava bohuzial' prostrednictvom investorov, ktori pre stavbu obnovia
cesty, postavia park a pod. Mozno sa najde eurofondovy projekt, kde sa to bude dat’ spravit’.

Starosta nasledne zasadnutie zastupitel'stva ukoncil.

Koniec rokovania: 13:48 hod.

Ing. Jan Hrcka
starosta

18



Ing. Matas Silovec
zastupca prednostu

Ing. Alica Hajkova

Pripravila:

Ing. Michaela Ondrejkovic¢

Mgr. Dominika Lieskovcova
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