Zasadnutie:

Pritomny:

Nepritomny:

Hostia:

Tajomnik:

Komisia dopravy, mobility a bezbariérovosti

ZAPISNICA
zo zasadnutia dna 29.03.2023

29.03.2023

Z. Kolman Sebestova — predsedni¢ka, A. Sarlés, A. Hajkova, M. Ondrejkovi¢, L. Toéka,
V. Weber, P. Kluéka, J. Vydra (pritomny od prerokovavania 2. bodu)

T. Kratochvilova (osp.)
I. Lucani¢, M. Sabo

M. Michrina

Otvorenie, schvalenie programu

Predsednic¢ka komisie p. Z. Kolman Sebestova privitala ¢lenov komisie, otvorila komisiu
dopravy, mobility a bezbariérovosti, skonstatovala, Zze komisia je vzhladom na pocet pritomnych
¢lenov uznasaniaschopna.

Program zasadnutia:

1. Otvorenie a schvalenie programu zasadnutia

2. Navrh na zrusenie uznesenia Miestneho zastupitelstva ¢. 633/2022 (p. Lucanic)

3. Stanovisko k Navrhu VSeobecného zavazného nariadenia hl. mesta SR Bratislava
o do¢asnom parkovani motorovych vozidiel (p. Lucanic)

4. Navrh na zmenu Uzemia spevnene] plochy na Tupolevovej ulici v prospech regulovaného
parkovania (p. Sabo)

5. Robzne

Uznesenie:

Hlasovanie:
Zaver:

K bodu €. 2:

Komisia dopravy, mobility a bezbariérovosti — hlasovanie k otvoreniu a schvaleniu
programu.

Pritomnych: 7 Za:7 Proti: 0 ZdrZalsa: 0 Nehlasoval: 0
Uznesenie bolo schvélené.

Navrh na zruSenie uznesenia Miestneho zastupitelstva ¢. 633/2022 (p. Lucanig)




P. Luéanic vysvetlil, preco nie je adekvatne vyhradzovat parkovacie miesto pre sobasiaceho v Sobotu
na parkovisku pri CikCak centre. Prvym dovodom je, Ze filozofia parkovacieho systému PPS a aj PAAS
je aj rusenie vyhradenych parkovacich miest. Druhym dévodom je dostatok volnych parkovacich
miest cez vikend a tretim dévodom je, Ze vyhradzovat parkovacie miesto je nevhodné voci
rezidentom, ktori narok na rezidentské vyhradené miesto nemaju. P. Lucani¢ ziada uznesenie zrusit.

Diskusia:

P. Ondrejkovi€ sa pyta ¢i dané uznesenie bolo vydané esSte v predoslom zastupitelstve. P. Weber
povedal, Ze s ndvrhom na zrusSenie uznesenie je za, avSak bol informovany p. llonou Kraic a p. Karin
Lengyelovou (matri¢ny urad), Ze pre nich je problematické pokial je 7 — 8 sobasov ked' pridu na
miesto aby mali kde vozidlo zaparkovat, kedZe musia pripravit miestnost. Nebolo to myslené pre
poslanca (starostu) ale pre pracovnikov matri¢ného Uradu. P. Weber taktiez suhlasil s p. Lu¢anicom,
Ze je to taktiez nevhodné aby bolo vyhradené miesto pre sobasiaceho.

P. Tocka vyjadril svoj suhlas s dodatkom, Ze by si vedel skor predstavit vyhradené miesto pre
zamestnancov matri¢ného Uradu a nie pre sobasiaceho.

P. Lucanic sa pripojil ku diskusii a vysvetlil, Ze CikCak centrum Ziada o vyhradené miesto kvoli
vykladaniu a nakladaniu. Avsak nie je potrebné aby bolo vyhradené miesto pre tieto Ucely. Samotné
vyloZenie a nalozenie netrva cely deni. Nie je to dévod na vyhradenie parkovacieho miesta aj ked' by
stym suhlasili zamestnanci matri¢ného Uradu.

P. Ondrejkovic sa pyta P. Lucaniéa, ¢i je pred CikCak Centrom zasobovaci priestor, ¢i sa da ist
z parkoviska pred vchod. P. Luc¢ani¢ odpovedal, ze z daného parkoviska sa neda prejst. S vozidlom by
sa muselo prejst cez chodnik.

P. Hajkova sa pridala do diskusie. Pripomenula, Ze v pred trZnicou v meste a inych prevadzok sa
nachadza zakaz vjazdu. Ak by tam bolo osadené dopravné znacdenie ,Zakaz vjazdu okrem s povolenim
MU“ na dobu vyloZenia a nalozenia materialu. P. Ondrejkovi¢ podotkla, e sa tam nenachadza cesta,
na ktorej by bolo mozné osadit dopravné znacenie.

P. Luéanic podotkol, Ze ak by bol zaujem, prijazdova cesta k CikCak centru by sa dala urobit, ale nevidi
v tom zmysel, na tu nevyhnutnt chvilu kym by sa material vyloZil. V CikCak centre nezvyknu byt velké
podujatia, nevyklada sa tam material, kde by vozidlu muselo byt poskytnuté celodenné statie. P.
Lucanic¢ podotkol, Ze pri CikCak Centre je aj novy asfalt a dlhodobym parkovanim, by sa asfalt mohol
poskodit a opotrebovat, ¢o nie je Ziaduce.

Uznesenie: Komisia dopravy, mobility a bezbariérovosti o d p o r U ¢ a Miestnemu zastupitelstvu
mestskej Casti Bratislava-Petrzalka

a) zrusit

prijaté uznesenie €. 633 zo dfia 27.9.2022 ktorym Miestne zastupitelstvo mestskej
Casti Bratislava—Petrzalka Ziada starostu zriadit na parkovisku pred Cik cak Centrom
vyhradené parkovacie miesto pre sobasiaceho, osadenie tabule s vyhradenim soboty
od 10:00 do 16:00 hod.

Hlasovanie:  Pritomnych: 8 Za:7 Proti: 0 Zdrzal sa: 1
Nehlasoval: 0
Zaver: Uznesenie bolo schvalené




K bodu ¢. 3: Stanovisko k Navrhu VSeobecného zavazného nariadenia hl. mesta SR Bratislava o
docasnom parkovani motorovych vozidiel
(p. Lucanic)

P. Lucani¢ informuje o stanovisku, ktoré MC Petrzalka vypracovala na zédklade Navrhu VZN hl. mesta
SR Bratislava o do¢asnom parkovani motorovych vozidiel. Stanovisko malo byt podané do 30 dni

a taktiez ma byt o iom hlasované na miestnom zastupitelstve.

V zasade s navrhom VZN suhlasi stym, Ze ma niekolko pripomienok, ktoré v stanovisku opisal

a v dovodovej sprave vysvetlil.

TaktieZ podotkol, Ze pripomienkami by chcel aby sa to zjednodusilo a sprehladnilo. Nasledne kazdu
pripomienku, ktoré su suc¢astou stanoviska zopakoval.

Stanovisko ku prvej pripomienke.

Spomenul, ze Navrh VZN hl. mesta SR Bratislava MC Petrzalka bol doru¢eny bez prevadzkového
poriadku a bez prilohy €. 1) . P. Luc¢ani¢ podotkol, Ze na samotny prevadzkovy poriadok odvoldvaju
kolegovia v rdmci VZN az 25 krat, tak by ho mal zaujem vidiet. Od p. Hercega mu bolo komunikované,
Ze prevadzkovy poriadok nemusi byt stucastou VZN, ¢o sa p. Lucanic povedal, Ze bolo by Ziaduce ak by
k novému VZN bol sucastou aj prevadzkovy poriadok a ani priloha ¢. 1).

Stanovisko ku druhej pripomienke.

Navrhuje zaviest rovnaké podmienky preregistracie pre RPK v pripade zmeny bytu v ramci zény, pre
ktoru je karta vydand v zmysle §11 ods. 2, tak, ako je to v pripade preregistracie v pripade smrti
drzitela RPK, v zmysle paragrafu §11 ods. 3.

P. Lucanic uviedol, ze nevie presne do detailu ako je nastaveny informacny systéme PAAS, ale Ze ked
Ziadatel, ktory ma schvdlenu rezidentsku kartu v zéne a v ramci zény zmeni trvaly pobyt, tak
rezidentska karta zanikne. Nasledne Magistrat musi vycislit ku driu zaniknutia alikvotnu &iastku
naspat na ucet, ziadatel sa musi opat zaregistrovat a nanovo zaplatit RPK v plnej sume. P. Luéanic
zdo6raznil, Ze dany postup nie je adekvatny. RieSenie by bolo, len samotnou preregistraciou Ziadatela
v systéme.

P. Weber spomenul, Ze dany navrh sa uz riesi, avsak p. Luc¢ani¢ podotkol, Ze dany ndvrh sa
nenachadza vo VZN.

P. Vydra ku pripomienke podotkol, Ze preregistraciou by sa odburala strata schvaleného konta

a zamedezilo by sa doc¢asnému neschvaleniu vozidla.

Stanovisko ku tretej pripomienke.

P. Lucanic pripomenul na zaklade VZN platbu za parkovanie vo vyske 2 EUR uhradenu cez mobilnu
aplikaciu a parkomat, v pripade SMS spravy vo vyske 2,40 EUR (20% zvySend suma na prevadzkové
naklady). Podotkol, Ze dané nastavenie sumy z platbu parkovania by mala byt rovnaka.

Uviedol priklad pri nakupe napr. v beznom obchodnom dome pri platbe kartou alebo v hotovosti,
predajca neupravuje vysku sumy. Upozornil aj na situdciu z minulosti pri DP mesta Bratislava kde bola
za zakupeny listok rovnakej sluzby cez SMS alebo v automate ind suma. Neskor musel byt SMS listok
upravovany s inou ¢asovou platnostou.

P. Ondrejkovi¢ podotkla, Ze v sticasnosti su tri spdsoby Uhrady cestovného listka s rovnakou sluzbou,
ale za ind sumu.

P. Lucani¢ poznamenal, Ze méa dojem, Ze sa to rieSilo v minulosti, ale nevie uviest zdroj, kedZe ho
nedohladal. TaktieZ poznamenal, Ze by chcel aby sa pripadne podobna situacia neriesila a vyska sumy
sa zjednotila pri kazdej forme Uhrady.

Stanovisko ku Stvrtej pripomienke.
P. Luéanic uviedol, Ze mesto na zaklade navrhu VZN legalizuje ndjomny vztah auto-poZicovni
(pravnickych osob), ale aj fyzickych os6b podnikatelov, ktori maju v predmete podnikania




pozi¢iavanie vozidiel. P. Lucanic uviedol priklad, Zivnostnika, ktory ma auto-pozi¢ovniu. Na zaklade
navrhu VZN. Po spravnosti by si mal Ziadatel zakupit tri RPK v sume prva za 39 EUR, druhd za 150 EUR
a tretia za 500 EUR spolu 689 EUR.

Ak mesto zacdalo akceptovat takito ndjomnu zmluvu s auto-pozic¢ovriou alebo s osobou podnikajicou
na zivnost, moze nastat situacia obchadzania VZN. Auto-pozi¢ovia by si dané vozidla neregistrovala
pod svojim kontom, ale vozidld by poskytla tretim osobam aby si ich registrovali po 39 EUR. Mesto by
tym padom prislo znacné sumy za registracie vozidiel a aj o verejny priestor.

Stanovisko ku piatej a Siestej pripomienke.

P. Lucani€ vysvetlil preco je spravne nahradit slovné spojenie v § 13, ods. 1, pism. b) ,ma trvaly pobyt
v byte v zdne” za slovné spojenie ,ma trvaly pobyt v zone a zarover obyva byt v zone pre ktory ma
byt parkovacia karta vydana.”

V MC Petrialka je zhruba 2000 [udi evidovanych trvalym pobytom na MC a nie v byte. Vozidla
#iadatelov su riadne schvélené, ked%e MC Petrzalka nerozliuje &i je Ziadatel trvalym pobytom v byte
alebo na MC. P. Luéani¢ uviedol priklad rodiny, kde po rozvode jeden z manZelov by odhlasil

z trvalého bydliska svojho ex manzela/ku. MC Petrzalka rezidentské parkovanie nerusi a rezident
pokracuje so svojim kontom a schvalenym vozidlom. Podla navrhu VZN, by pri danej situdcii
schvéleny rezident strati moznost parkovat z dovodu, Ze by uz nemal trvaly pobyt prihlaseny na byte.
Pri tejto alebo pri inych Zivotnych situacii méze dochadzat aj v inych mestskych ¢astiach a dany stav
by nebol Ziaduci ani pre MC a ani pre Ziadatelov o rezidentské parkovanie.

Stanovisko ku siedmej pripomienke.

P. Luéani¢ navrhuje vypustit znenia ustanovenia §19 pism. b), kedy bude mozné vydat APK
Ziadatelovi, ktory je fyzickou osobou a je vlastnikom nehnutelnosti v zéne, bez trvalého pobytu

z dovodu, Ze ciefom MC Petrzalka je Ziadatelov o rezidentské parkovanie prihlasit ku trvalému
bydlisku a mysli si, ze vydavat abonentské rezidentské karty aj ked v hodnote 800 EUR nie je spravne
rieSenie.

Stanovisko ku 6smej pripomienke.

P. Lucanic uviedol, Ze ho spravnym rieSenim je zjednotenie uc¢innosti ustanoveni. Nie je spravne ak by
sa zmeny konali v rozdielnom ¢asovom horizonte. Pripomenul, Ze za spravne rieSenie SMS modulu
nadobudne Géinnost aZ 1. marca 2024. Dané rieSenie je z technického hladiska jednoduché a nevidi
dovod ho zavadzat v takto neskorom obdobi. P. Luc¢ani¢ navrhoval aby vsetky zmeny nadobudli
ucéinnost 1. oktébra 2023.

Diskusia:

P. Sarlés otvoril diskusiu s otdzkou na P. Lucanica, Ze ho oslovil znami, ktory ma zdravotnicku firmu

a sestricky navstevuju pacientov u nich doma, ¢o mozu parkovat na regulovanom parkovisku. P.
Lucani¢ odpovedal, Ze na zaklade navrhu bude moZné aj takéto parkovanie avsak je to taktiez je to
pldnovana zmena azZ od oktdbra 2023, Ze bude povolené parkovanie pre zariadenia soc. SluZieb a iné
si budd moct poziadat o parkovaciu kartu.

P. Vydra sa pripojil ku diskusii s otdzkou ku navrhovanému siedmej pripomienke, ak firma, ktord ma
prevadzku v regulovanej zéne a musi svoje vozidlo parkovat z réznych dévodov. P. Lucani¢ odpoveda,
e dand siedma pripomienka sa tyka fyzickych osdb a nie pravnickych. Co sa tyka pravnickych osob,
takato moznost je platna a je zahrnuta aj v navrhu VZN.

P. Vydra mal este otdzku k osobam TZP, ¢&i je spravne vyhradzovat miesta aj osobam, ktori nie su
odkazani na vozicek, pripadne pomocnych zdravotnickych pomdcok. Takéto vyhradené miesta su



niekedy aj cely den prazdne a zbytoc¢ne by bol tym padom vyhradeny box. P. Lucani¢ odpovedal, Ze
by danu pripomienku chcel na jinovom zasadnuti mesta navrhnut. P. Lu€ani¢ doplnil, Ze momentalna
situdcia je tdka, Ze sa vyhradzuju parkovacie miesta Ziadatelom, ktori maju vydanu parkovaciu kartu
UPSVaR. Pre vyhradenie parkovacieho miesta sa u? dalej neskiima, aké je zdravotné obmedzenie
siadatela a tym padom to nesplifia az tak Gcel, pre ktory by bolo spravne takéto miesta vyhradzovat.

Uznesenie: Komisia dopravy, mobility a bezbariérovosti o d p o r U ¢ a Miestnemu zastupitelstvu
mestskej Casti Bratislava-Petrzalka

a) schvalit

stanovisko miestneho zastupitelstva mestskej ¢asti Bratislava-Petrzalka k ndvrhu
vSeobecne zdvazného nariadenia hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy €.
.../2023 ktorym sa rusi doteraz platné a ucinné VZN ¢. 8/2019 o do¢asnom parkovani
motorovych vozidiel v zneni jeho zmien vykonanych vSeobecne zavaznym nariadenim
hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy ¢. 12/2020 a zmien a doplneni
vykonanych vSeobecne zavaznym nariadenim hlavného mesta Slovenskej republiky
Bratislavy ¢. 9/2021 a jeho Uplné znenie vyhlasené primatorom hlavného mesta
Slovenskej republiky Bratislavy, vykonané vseobecne zdvaznym nariadenim hlavného
mesta Slovenske] republiky Bratislavy ¢. 10/2021 s pripomienkami.

Hlasovanie: Pritomnych: 8 Za: 8 Proti: 0 Zdrzal sa: 0
Nehlasoval: 0
Zaver: Uznesenie bolo schvdlené

Kbodu €. 4:  Navrh na zmenu Uzemia spevnenej plochy na Tupolevovej ulici v prospech
regulovaného parkovania (p. Sabo)

P. Sabo sa vyjadril k Navrhu na zmenu Uzemia spevnenej plochy na Tupolevovej ulici. Vysvetlil
situaciu s momentalnym neprehladnym parkovanim vozidiel. Spevnena plocha bola kedysi vyuzivana
ako trhovisko a momentadlne je plocha vyuZivana ako parkovisko. Spravidla je plocha vyuzivana
parkujucimi vozidlami, ktoré nie su schvalené v parkovacom systéme. P. Sabo navrhuje aby sa
otvorila diskusia ku vytvoreniu parkovacich miest na danej spevnenej ploche pripadne z polovice
parkova Cast. P. Sabo poZiadal p. Lu¢anica o stanovisko.

P. Lucanic sa vyjadril, Ze v blizkosti spevnenej plochy su velké parkoviska na Jirdskovej ulici, ktoré je
z polovice obsadené. Dovod parkovania vozidiel na spevnenej ploche nie je z dévodu, Ze v danej
lokalite sa nenachdadza dostatok parkovacich miest, ale je to z dovodu nechvalenych vozidiel, resp.
neregistrovanych Ziadatelov v parkovacom systéme. P. Lucani¢ nasledne oboznamuje, Ze k danej
spevnenej ploche nie je vybudovany legalny vjazd pre vozidla. U¢el vyuZitia spevnenej plochy je
evidovany na rekreacné a parkové vyuZzitie. Ak by sa mal zmenit ucel vyuZitia plochy, bolo by velmi
pravdepodobné, Ze do platnosti vstupi regulovany systém PAAS. P. Lu¢ani¢ zd6raznil sumu
vybudovania parkoviska priblizného odhadu je okolo 300 tisic EUR.

P. Weber sa opytal, ¢i je mozné vozidla presavat na ulicu Jirdskova osadenim stipikov aby bolo
zabranenie parkovania vozidiel. P. Lu¢ani¢ odpoved3, Ze dany spdsob by bol mozny, ale je to

v pravomoci hl. m. SR Bratislava. P. Lucani¢ sa pytal P. Saba, ¢o presne by tam malo byt vybudované,
kedZe nie zrejmé na aky Ucel podla navrhu by dand spevnena plocha mala byt uréena. P. Sabo
odpovedal, ze docasne by tam mohlo byt parkovisko a neskor iné vyutzitie. P. Lu€ani¢ informoval, ze
moze sa vytvorit dokumentacia, ale samotna realizacia by nebola vyriesena v roku 2023, ¢o by uz
nedavalo vyznam s prichodom novej mestskej regulacie. P. Luc¢anic informoval, Ze je planovana
spolupraca s obchodnym retazcom Lidl o spoplatneni vyuZitia parkoviska na no¢né parkovanie. P.
Sabo sa vyjadril, Ze to by danej situacii taktiez pomohlo. P. Sabo predkladany navrh stiahol.



Uznesenie: Komisia dopravy, mobility a bezbariérovosti o Ndvrhu na zmenu Uzemia spevnenej
plochy na Tupolevovej ulici v prospech regulovaného parkovania bola otvorena
diskusia, po ktorej predkladatel ndvrh stiahol.

Zaver: Bod bol stiahnuty z rokovania.

K bodu rézne:
Pani Ondrejkovic sa pyta ktora komisia riesi jej otazku unifikacie farebnosti mobilidru (zabradli skol,

inych zabradli v MC Petrzalka).TaktieZ navrhla aby natieranie mobilidru v MC Petrzalka bolo
v jednotnej farbe. Padol vSeobecny ndzor, Ze dany navrh nepatri na KDMaB.

Diskusia: Diskusia k bodu ,,R6zne” nebola otvorena.

Predsednicka komisie KDMaB na zaver podakovala vsetkym ¢lenom a oficialne ukoncila rokovanie
0 17:30 hod.

Predseda komisie: Ing. Zuzana Kolman Sebestova
Tajomnik komisie: Milos Michrina



