MESTSKA CAST BRATISLAVA-PETRZALKA

Kutlikova 17, 852 12 Bratislava

6787/2023/06-RSU/1-VI Bratislava 20.11.2023

ROZHODNUTIE

Mestska cast’ Bratislava-Petrzalka, ako stavebny turad I. stupnia prislusny podla § 117
ods. 1) zakona ¢. 50/1976 Zb. o izemnom pléanovani a stavebnom poriadku v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,,stavebny zakon®) v spojitosti s § 7b zakona ¢. 377/1990 Zb. o hlavnom
meste Slovenskej republiky Bratislave v zneni neskor$ich predpisov (d’alej len ,,stavebny trad*)
opakovane zacina z uradnej moci podl'a § 88 0ds. 1 pism. b) v spojeni s § 88a stavebného zakona
spravne konanie 0 odstraneni nepovolenej stavby s moznostou jej dodatoéného povolenia
spojeného s kolaudaciou na stavbu ,,Zahradna chata Kolma ul. Bratislava“ na pozemku
parcela €. 3103/6 v k. 0. Petrzalka uskutocnent stavebnikom, uz nebohej Marii Nemcikovej, nar.
08.02.1927, zomr. 03.03.2017, naposledy bytom Svitoplukova 45, Bratislava (dalej len
"stavebnik") a sucasne stavebny urad VY zyV a potencionalnych dediCov stavebnika, podla
§ 88a ods. 1 stavebného zakona, aby do

31.03.2024

Predlozil doklady o tom, Ze dodato¢né povolenie stavby nie je v rozpore s verejnym zaujmom,
ato:

1. Doklad, ktorym ziadatel' preukazuje, vlastnicke alebo iné pravo (podla § 139 ods. 1
stavebného zakona) k pozemkom na ktorych sa dodatocne povolovanad stavba nachadza
v stlade s § 88a ods. 7 v si€innosti s § 58 ods. 2 stavebného zakona Vv prospech aktualneho
stavebnika.

2. Doklad, ktory preukaze, ze zdkonny dedi¢ resp. dedi¢i si opravneny zastupovat zosnuli
stavebnic¢ku v konani o dodato¢nom stavebnom povoleni predmetnej stavby.

3. Projektovu dokumentaciu stavby pre dodatocné stavebné povolenie vypracovani opravnenou
osobou v dvoch vyhotoveniach - statika a poziarna ochrana.

Zuvedenych dovodov stavebny trad podla § 29 ods. 1 zdkona &. 71/1967 Zb.
0 spravnom konani v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok*) konanie

prerusuje.

do doby odstranenia nedostatkov podania.
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Odovodnenie

Na stavebny urad bola dia 16.02.2018 osobne dorucend ziadost’ potenciondlnej dedicky
Lubomiry Mrazikovej, bytom Rovniakova 4, 851 02 Bratislava (d’alej len ,,ziadatelka‘)
0 potvrdenie (overenie) dokumenticie skutocného realizovania stavby ,,Zahradnd chata pri
Panonskej ceste, lokalita zahradky, Kolma ul., Bratislava®, nehnutel'nost na pozemku parc.
¢. 3103/4, k. 0. Petrzalka (d’alej len ,,Stavba).

Stavebny urad listom ¢. 3417/2018/10-UKSP/1-Ku z 26.02.2018 podla § 99 stavebného
zakona nariadil Statny stavebny dohlad a vyzval Zziadatelku k tcasti na vykone Statneho
stavebného dohl'adu pri miestnom zist'ovani dia 27.03.2018 o 10:00 hod.

Dna 27.03.2018 sa uskutocnil Statny stavebny dohlad na stavbe. Zo zépisnice zo Statneho
stavebného dohl'adu vyplyva, ze stavba je zrealizovana v rozpore s pdvodnym povolenim
zahradného pristresku a je pravnou nastupkynou uzivana.

Stavebny trad listom ¢. 3417/2018/10-UKSP/2-Ku-20 z 10.04.2018 po postdeni ziadosti
ziadatel'ky a na zéklade vykonaného statneho stavebného dohl'adu zacal konanie podla § 88 ods.
1 pism. b) v spojeni s § 88a stavebného zédkona o odstraneni nepovolenej stavby s moznostou jej
dodato¢ného povolenia a sucasne vyzval ziadatelku, aby najneskor v termine do 90 dni
od dorucenia listu svoje podanie doplnila o tam uvedené doklady, nakol'’ko mal za to, Ze ziadost’
nie je uplnd. Stavebny urad sucasne rozhodnutim podla § 29 ods. 1 spravneho poriadku konanie
prerusil do doby podania Gplnej ziadosti o dodato¢né povolenie stavby.

Ziadatelka svoju ziadost viackrat doplnila a sGlasne ziadala o prediZzenie lehoty
na doplnenie dokladov a to podaniami z 11.07.2018, 22.10.2018, 16.11.2018, 20.02.2019,
07.06.2019, 16.08.2019, 26.09.2019, 28.10.2019 a 31.01.2020.

Stavebny urad listom zo dna 02.12.2019, sp. zn. 991/2019/10-UKSP/ozn.-Va oznamil
zaCatie konania vo veci dodato¢ného povolenia stavby v konani spojenom s kolauda¢nym

konanim a sucasne nariadil Ustne pojedndvanie spojené s miestnym zistovanim na den
09.01.2020.

Dna 09.01.2020 sa uskutocnilo ustne pojednavanie spojené s miestnym zistovanim.
Namietky neboli v priebehu ustneho pojednavania Ziadnym z ucastnikov konania vznesené.
Stavebny tUrad zistil, Ze stavba bola realizovana podl'a projektovej dokumentécie vypracovane;j
spolo¢nostou DIKY, projektovad kanceléria, so sidlom na Belinského ulici ¢. 20 v Bratislave,
ICO: 13959 026, zastipenou autorizovanym stavebnym inZinierom Ing. Jurajom Dikym.
Na Gstnom pojedndvani spojenom s miestnym zistovanim stavebny urad skonStatoval, Ze sa
vyhovelo technickym poziadavkdm na vystavbu. V kolauda¢nom konani neboli na stavbe zistené
nedostatky, ktoré by ohrozovali zdravie a bezpe€nost’ 0sdb, pripadne také nedostatky, ktoré by
brénili riadnemu a neru§enému uZivaniu stavby na urceny ucel.

Na zéklade vysSie uvedenych skutocnosti, ako aj vyjadreni dotknutych orgénov Statnej
spravy, stavebny urad vydal rozhodnutie o dodato¢nom povoleni stavby a povolil uzivanie
stavby ,,Zahradna chata, Kolma ul., Bratislava®, postavenej na pozemku parc. ¢. 3103/6 v k. u.
Petrzalka stavebnikom: Cubomira Mrazikova, bytom Rovniakova 4, 851 02 Bratislava, Alica
Nemcikova, bytom Velky Grob 207, 925 27 Velky Grob, Valéria Jaslovska, bytom
Svitoplukova 45, 821 08 Bratislava a Michal Jaslovsky, bytom Kocel'ova 10, 821 08 Bratislava.

Stavebny urad protestom napadnutym rozhodnutim ¢. 2040/2020/10-UKSP/Va-10 zo dna
18.02.2020, pravoplatnym diia 22.05.2020 dodato¢ne povolil stavbu ,,Zahradna chata Kolma ul.
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Bratislava® na pozemku parcela ¢. 3103/6 v k. 0. Petrzalka a zaroven povolil jej uzivanie
stavebnikom: Cubomire Mrazikovej, Rovniankova 4, Bratislava, Alici Nemcikovej, Vel'ky Grob
207, Valérii Jaslovskej, Svitoplukova 45, Bratislava a Michalovi Jaslovskom, Kocel'ova 10,
Bratislava.

Dna 19.05.2023 bol doruceny na stavebny urad protest prokuratora Okresnej prokuratury
Bratislava V ¢. Pd 36/23/1105-5-3 zo dna 18.05.2023 voc¢i rozhodnutiu ¢. 2040/2020/10-
UKSP/Va-10 zo dna 18.02.2020, pravoplatnym dna 22.05.2020, ktorym dodato¢ne povolil
stavbu, a to z dovodu, ze vydanym rozhodnutim stavebného tradu doslo k poruseniu ustanoveni
§ 88ao0ds. 1,§ 97 ods. 1 a § 78 ods. 1 stavebného zdkona a § 3 ods. 1, ods. 5, § 32 ods. 1 a § 46
spravneho poriadku. Prokurator v proteste navrhol, aby stavebny urad protestom napadnuté
rozhodnutie zrusil.

Podl'a § 3 ods. 1 spravneho poriadku, spravne orgdany postupuju v konani v sulade so
zdakonmi a inymi pravaymi predpismi. Su povinné chranit’ zaujmy Statu a spolocnosti, prava a
zaujmy fyzickych osob a pravnickych osob a dosledne vyzadovat plnenie ich povinnosti.

Podl'a § 3 ods. 5 spravneho poriadku, rozhodnutie spravnych organov musi vychadzat
zo spolahlivo zisteného stavu veci. Spravne organy dbaju o to, aby v rozhodovani o skutkovo
zhodnych alebo podobnych pripadoch nevznikali neodévodnené rozdiely.

Podla § 32 ods. 1 spravneho poriadku, spravny orgdn je povinny zistit presne a uplne
skutocny stav veci a za tym ucelom si obstarat potrebné podklady pre rozhodnutie. Pritom nie je
viazany len navrhmi ucastnikov konania.

Podla § 46 spravneho poriadku, rozhodnutie musi byt v sulade so zdkonmi a ostatnymi
pravaymi predpismi, musi ho vydat organ na to prislusny, musi vychadzat zo spolahlivo
zisteného stavu veci a musi obsahovat predpisané nalezitosti.

Podl'a § 88a ods. 1 stavebného zakona, ak stavebny urad zisti, Ze stavba bola postavena
bez stavebného povolenia alebo v rozpore s nim, zacne z vlastného podnetu konanie a vyzve
vilastnika stavby, aby v urcenej lehote predloZil doklady o tom, Ze dodatocné povolenie nie je v
rozpore s verejnymi zaujmami chranenymi tymto zakonom, najmd s cielmi a zamermi tizemného
planovania, a osobitnymi predpismi. Ak bola stavba zacatd bez pravoplatného stavebného
povolenia, ktoré uz bolo vydané, stavebny urad posudi sulad stavby s verejnymi zaujmami na
zdklade zaviznych stanovisk podla § 140b a podkladov predlozenych v stavebnom konani.

Podl'a § 88a ods. 9 stavebného zakona, s konanim o dodatocnom povoleni stavby, ktora
Jje uz dokoncend, moze stavebny urad spojit' kolaudacné konanie.

Podl'a § 97 ods. 1 stavebného zakona, ucastnikmi konania podla § 86 az 96 su pravnické
osoby a fyzické osoby, ktoré maju vlastnicke alebo iné prava k pozemku alebo stavbe a ktorych
prava, pravom chranené zaujmy alebo povinnosti mozu byt rozhodnutim priamo dotknuté.

Podl'a § 78 ods. 1 stavebného zéakona, ucastnikmi kolaudacného konania su stavebnik,
viastnik stavby, ak nie je stavebnikom a viastnik pozemku, na ktorom je stavba umiestnena.

Podla § 158 Civilného mimosporového poriadku, na konanie o dedicstve je miestne
prislusny sud, v ktorého obvode a) mal porucitel’ v case smrti adresu trvalého pobytu, b) sa
nachadza majetok porucitela, ak nie je dand prislusnost podla pismena a), c) porucitel zomrel,
ak nie je dana prislusnost podla pismena a) alebo pismena b).

Podl'a § 188 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, ak porucitel’ zanechal majetok
nepatrnej hodnoty alebo ak majetok porucitela nedosahuje vysku primeranych nakladov
spojenych s pohrebom porucitela, moze ho sud vydat tomu, kto sa postaral o pohreb, a konanie
o dedicstve zastavit.

Podl'a § 211 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, ak sa objavi po pravoplatnosti
uznesenia, ktorym sa konanie o dedicstve skoncilo, dalsi porucitelov majetok, pripadne aj dlh,
sud na navrh vykona o tomto majetku dodatocné konanie o dedicstve. Ak sa objavi iba dlh
porucitela, dodatocné konanie o dedicstve sa nevykona.
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Prokurator skonstatoval, Ze stavebny Urad sa vySSie citovanymi ustanoveniami dosledne
neriadil. Uviedol skuto¢nosti, ktoré boli podkladom pre vydanie protestu stym, Ze povazuje
podanie protestu za dévodné.

Stavebny urad listom ¢. 6787/2023/05-SU/Vi zo diia 13.06.2023 v zmysle § 24 ods. 4
zakona o prokuratire zaslal vysSie uvedeny protest ucastnikom konania s vyzvou, aby sa
k obsahu protestu vyjadrili do 5 pracovnych dni od doruéenia oznamenia. Uastnici konania boli
zaroven pouceni, zZe inak sa na ich vyjadrenie nebude prihliadat’. Lehota na vyjadrenie uplynula
dna 13.07.2023.

K obsahu protestu podala v uréenej lehote svoje vyjadrenie ucastnicka konania Cubomira
Mrazikova, bytom Rovniankova 4, 851 02 Bratislava, ktora uviedla, ze sa s protestom
prokuratora stotoziuje.

Stavebny trad posudil dovody protestu spolu s vyjadrenim ucastni¢ky konania a dospel
k zaveru, Ze protest prokuratora je dovodny a je potrebné mu vyhoviet' v zmysle ust. § 24 ods. 5
zakona o prokurature. Dovodom vyhovenia protestu prokuratora je, ze stavebny urad priznal
postavenie stavebnikov, resp. vlastnikov stavby zdkonnym dedi¢om stavebnicky bez toho, aby
prislusny sud ako jediny na to opravneny organ potvrdil nadobudnutie vlastnickeho prava k
stavbe zdhradnej chaty prave zdkonnym dedicom stavebnicky, ¢im stavebny trad konal nad
ramec svojich zdkonom zverenych uloh a prejudikoval rozhodnutie sudu prislusného na dediéské
konanie.

Stavebny turad rozhodnutim ¢. 6787/2023/5-RSU/Vi,Mu,Po-23 zo dia 09.08.2023,
pravoplatnym dna 30.08.2023 vyhovel protestu prokuritora arozhodnutie ¢. 2040/2020/10-
UKSP/Va-10 zo dna 18.02.2020, pravoplatnym dna 22.05.2020, ktorym dodato¢ne povolil
predmetnu stavbu zrusil.

Na zaklade uvedeného stavebny urad opakovane zaéina ztradnej povinnosti nové
konanie o odstraneni nepovolenej stavby s moznost'ou jej dodato¢ného povolenia spojeného
s kolauda¢nym konanim.

Vzhl'adom k tomu, ze predlozend Ziadost' spolu s prilohami neposkytuje dostato¢ny
podklad pre posudenie navrhovanej stavby, ktorymi preukaze sulad stavby s verejnym zaujmom,
stavebny urad v zmysle § 29 ods. 1 spravneho poriadku preruSuje konanie a stiasne vyzyva
navrhovatel’a podl'a § 60 ods. 1 stavebného zakona, aby v stanovenom termine, t. j. 31.03.2024,
doplnil podanie tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Pokial’ je konanie preruSené, lehoty podla § 29 ods. 5 spravneho poriadku neplynti.

Vzhladom na vysSie uvedené stavebny turad rozhodol tak ako je uvedené v tomto
rozhodnuti.

Poucenie

Proti tomuto rozhodnutiu sa podla § 29 ods. 3 spravneho poriadku nemozno odvolat.
Toto rozhodnutie nie je preskiumatelné suidom.

Jan Hrcka
starosta
v. z. Ing. Monika Vidli¢kova na zaklade poverenia
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Dorudi sa:

ucastnikom konania verejnou vyhlaskou:
1. Potencionalnym dedi¢om po nebohej Marii Nemcikovej, nar. 08.02.1927, zomr. 03.03.2017,
naposledy bytom Svétoplukova 45, Bratislava

na vedomie bez ucinkov doruéenia:

2. Lubomira Mrazikova, Rovniakova 4, 851 02 Bratislava
3. Alica Nem¢ikova, Velky Grob 207, 925 27 Velky Grob
4. Valéria Jaslovska, Svatoplukova 45, 821 08 Bratislava
5. Michal Jaslovsky Kocel'ova 10, 821 08 Bratislava

Doruci sa verejnou vyhlaskou vyvesenou na uradnej tabuli, Mestska cast’ Bratislava-
Petrzalka:

Toto oznamenie musi byt’ vyvesené na uradnej tabuli Mestskej ¢asti Bratislava-Petrzalka
po dobu 15 dni. Posledny deii tejto lehoty je diiom doruéenia.

Vyvesené dila: ........ccceevvveernnennne. Zvesen€ dila: .......ccceeviieeriiieenieeenee,

Peciatka a podpis organu, ktory potvrdzuje vyvesenie a zvesenie oznamenia.



