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Upozorfiujem mesto Bratislava, Ze sa jedna o projekt, ktory je hradeny z eurofondov, kde je dodrzZiavanie eurdpskej
legislativy nutnostou. Snaha obist legislativu EIA procesnymi trikmi vnutrostatneho préava sa stala na Slovensku
rozsirenou praxou, ¢o

Ak si mesto Bratislava mysli, Ze procesnymi trikmi dosiahne nejaku vyhodu, tak ho ubezpecujeme, Ze to tak nie je
a Ze ZDS sa postavi proti kazdému pokusu organov verejnej spravy pripravovat o svoje prava, ktoré mu legislativa
priznava.

Ak niekto na Slovensku ohrozuje eurofondy na Slovensku tak su to Uradnici stavebnych tUradov, ktory uplatriuju svoje
pravomoci Sikandzne vodi verejnosti v snahe , procesne pomoct” stavebnikom a procesne , potlacit” verejnost tak,
aby sa nedomohla svojich prav. Ide o porusenie viacerych ustanoveni Aarhuského dohovoru a Smernice o EIA;

v kone¢nom dosledku bude za pochybenie stavebného tUradu sankcionované mesto Bratislava bud tym, Ze
predmetny projekt ani nezrealizuje alebo tym, Ze ak ho zrealizuje za predpokladu porusenia prav verejnosti, tak ta
bude dovtedy kricat, kym neuspeje aspori na Eurdpskom fére. Ubezpedujeme magistrat, Ze sa na Eurdpsku tniu
stazovat budeme a budeme sa domahat napravy.

Upozornovali sme magistrat a jeho predstavitelov, aby si dali velky pozor, ako bude projekt vyzerat a aby si dali
velky pozor, ¢o sa ako bude riesit.

Napadnuté rozhodnutie bolo v rozpore s §46 spravneho poriadku nezosuladené s inymi pravnymi predpismi,
konkrétne nebolo zosuladené s Aarhuskym dohovorom, nebolo zosuladené so Smernicou o EIA a bolo zaloZzené na
nedoslednom zisteni skutkového stavu.

Predmetnad stavba ,Rekonstrukcie Jantarovej cesty” je v skuto¢nosti siborom stavieb, ktoré su sicastou este
vacsSieho a obsoahlejsieho suboru stavieb, ktoré ako celok tvoria uz posideny zamer, na ktory bolo vydané
rozhodnutie zo zistovacieho konania.

Nazor stavebného Uradu sa zaklada na stanovisku ¢. OU-BA-OSZP3-2023/342739-002; ktoré je v zjavhom rozpore

s obsahom zameru ,,Nosny systém MHD, prevadzkovy Usek Janikov dvor — Safarikovo ndmestie v Bratislave, 2 ¢ast
Bosdakova ulica — Janikov dvor” (https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/nosny-system-mhd-prevadzkovy-usek-
janikov-dvor-safarikovo-namestie-v-b-4). Z uvedeného je zrejmé, Ze predmetnad stavba je jednoznacne sucastou
projektu petrzalskej elektricky, ktora bola posudena ako zamer zmeny navrhovanej ¢innosti
(https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/nosny-system-mhd-prevadzkovy-usek-janikov-dvor-safarikovo-namestie-
v-b-4). Uvedené stanovisko je Ucelové, ktorého jedinym cielom je prekonat ¢l.6 ods.4 Aarhuského dohovoru a ¢l.6
ods.4 Smernice o EIA, t.j. neumoznit Ucast verejnosti v ¢ase , ked st otvorené vietky moznosti a je tato ucast mozné
efektivne.

Z vykresu oznaceného ako ,,UCS 40 SITUACIA km 2,400-3,500“ zverejneného na enviroportale ako subor
»drs_mapa_cl_celkova-situacia_km_2_400_3 500-.pdf”, ktory blizSie definuje stavbu ,Nosny systém MHD,
prevadzkovy Usek Janikov dvor — Safarikovo ndmestie v Bratislave 2. ¢ast Bosakova ulica — Janikov dvor” je zrejmé, e
umiestnend stavba bola predmetom zameru zmeny navrhovanej ¢innosti
(https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/nosny-system-mhd-prevadzkovy-usek-janikov-dvor-safarikovo-namestie-
v-b-4), v konani, ktoré bolo zakoncené rozhodnutim ¢.0U-BA-OSZP3-2021/038516-016.




Maéame za to, Ze stavebny Urad sa rozhodol ¢asovu tieser stavebnika riesit na Ukor procesnych prav verejnosti, ktorou
je ZDS.

Stavebny urad porusil §34 ods.5 spravneho poriadku, kedy dékazu stavebny Grad nevyhodnocoval vo vzajomnej
suvislosti ale len jednotlivo a aj to Ucelovo a selektivne.

Z dévodu zjavného nesuladu zavazného stanoviska okresného dradu ¢. OU-BA-0SZP3-2021/038516-016 toto
namietame podla §140b ods.6 stavebného zdakona, kedy si stavebny uUrad teraz vyZiada nové stanovisko dotknutého
organu a pokial ho tento nezmeni, stavebny Urad si vyZiada potvrdzujiuce stanovisko od druhostupriového
dotknutého organu.

Sucasne vzhladom na skutoc¢nost, Ze predmetna stavba je vzhladom na obsah dokumentacie zverejnenej na
enviroportale (https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/nosny-system-mhd-prevadzkovy-usek-janikov-dvor-
safarikovo-namestie-v-b-4) stic¢astou projektu, na ktory bolo vydané rozhodnutie zo zistovacieho konania ¢. OU-BA-
0SZP3-2021/038516-016, podavame toto odvolanie aj podla §140c ods.8 stavebného zakona pre nesulad so
zakonom EIA; a to v tom smere, Ze zavazné stanovisko konstatuje, Ze stavba nie je predmetom rozhodnutia EIA

a teda sa na fiu nevztahuje osobitna pravna Gprava pre pripady stavieb posudzovanych procesom EIA aj ked’

v skutocnosti takou stavbou je.

Sucasne podavame toto odvolanie podla §53 spravneho poriadku a to z dévodu, Ze napadnuté rozhodnutie je

v rozpore s §46 spravneho poriadku a to v tom, Ze napadnuté rozhodnutie neobsahuje vsetky naleZitosti
rozhodnutia, ktorému predchadzal proces EIA a to konkrétne poucenie podla §140c ods.8 stavebného zakona;
stcasne samozrejme neobsahuje ani osobitnl naleZitost rozhodnutia podla §39 ods.2 stavebného zdkona , Ak sa
Uzemné rozhodnutie o umiestneni stavby alebo tuzemné rozhodnutie o vyuZiti uzemia tyka uzemia, vo vztahu ku
ktorému sa uskutocnilo posudzovanie vplyvov alebo zistovacie konanie podla osobitného predpisu,1ga) musi
obsahovat informdcie o rozhodnuti vydanom v zistovacom konani a zdverecnom stanovisku, ak boli vydané.”

TakZe ak Petrzalka a Bratislava nebude mat peniaze na elektri¢ku, tak to bude kvéli dradnikom, ktori nerobili poctivi
robotu a ktori radsej Sikanovali ob¢anov a obc¢ianske zdruzenia ako by mali robit poriadne a poctivo svoju robotu

a ako by malo verejnosti poskytovat kvalitné verejné sluzby. Nezakonnost a konania stavebnych dradov je ¢astym
dovodom omeskani vydavanych stavebnych povoleni.

Velmi radi si pockame na stanovisko dotknutého organu EIA ako zdévodni svoj nazor, Ze predmetna stavba nie je
sucastou zameru, na ktoré bolo vydané rozhodnutie zo zistovacieho konania ¢. OU-BA-OSZP3-2021/038516-016;
upozoriujeme okresny urad, nech si dobre zvaZzi ¢o napiSe. Z rovnakého dovodu sme velmi zvedavi na zdévodnenie
odvolacieho organu.

Zaroven konstatujeme, Ze okresny Urad Bratislava stratil svoju déveryhodnost.

Rovnako stratilo svoju déveryhodnost vedenie tohto mesta, ktoré si voli zjavne podvodné spdsoby dosahovania
svojich cielov a jednym z Umyslov ZDS je dat jasne najavo, Ze nepoctivé konanie sa proste nevyplaca. V danom
pripade ide o taku zjavnu drzost, Ze nema ani zmysel o tom dalej diskutovat. Papier znesie vsetko, ale mysliet si

a oCakavat, Ze nieco biela sa stane Ciernou len preto, Ze to Uradnik napise na papier a posvati svojou peciatkou je
vysmechom ob¢anom SR, vysmechom pravnemu Statu a akému kolvek rozumnému spolocéenskému usporiadaniu
zaloZeného na pravidlach.

Z dévodov uvedenych vysie je potrebné sa voéi napadnutému tzemnému rozhodnutiu MC Bratislava-Petrzalka €.
1931/2023/06-RSU/Mu-10 odvolat, o tymto aj ¢inime a Ziadame, aby predmetné rozhodnutie bolo zrusené a vec
bola vratena na dalSie konanie a rozhodnutie.
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