Komisia Zivotného prostredia a verejného poriadku 18.06.2026

Mestska cast ) Kutlikova 17
BRATISLAVA-PETRZALKA .
851 02 Bratislava

Zapisnica zo zasadnutia Komisie zivotného prostredia a verejného poriadku
Miestneho zastupitel'stva mestskej casti Bratislava - Petrzalka dna 18. juna
2026

Pritomnni: L. Milinckd, E. Patoprstd Smatana (od 18:00), N. Podhornag, J. Valocsay (od 18:04), M.
Riganova, ). Kalavsky, A. Machlica, PhD.,

Ospravedlneni: G. Gregorova (neospravedinena),
Tajomnik: Bc. Zuzana Brzova
Hostia a prizvani: podla prezencnej listiny

Zaciatok rokovania: 17:00

1. Schvalenie programu rokovania komisie

Komisia Zivotného prostredia a verejného poriadku zacala zasadnutie, predsednicka Ing. Lenka
Milincka privitala ¢lenov komisie a zhodnotila, Ze komisia je uznasaniaschopnd. Clenovia komisie
presli priamo k schvalovaniu programu:

HLASOVANIE:
ZA: 5

PROTI: O
ZDRZAL SA: 0
NEHLASOVAL: 0

Uznesenie bolo schvalené.

2. Navrh na cerpanie casti Uveru v sulade so schvdlenym rozpoctom na rok 2026 na
obstaranie kapitalovych investicii (p. Karman)

Pan Karman predstavil ¢elnom komisie navrh na Cerpanie Casti Uveru, ide o sumu 300.000 eur
na obnovu pesich lavok cez Chorvatske rameno, konkrétne pri Velkom Drazdiaku a pri Lachovej ulici.
Nakolko sa schvaleny Gver Cerpa postupne, kazdy projekt musi byt schvéleny samostatne. Tato
investi¢na akcia nebola pdvodne v plane, lavky neboli v majetku MC. Doélo ale k podpisu
memoranda medzi SVP a MC, v rdmci ktorého sa dohodla obnova a nésledné zaradenie do majetku
MC. Na jednu lavku je vy¢lenenych cca 175 tisic eur uz aj s rezervou (dodéavatel + vlastna praca).
Financie na lavky boli presunuté z povodnej pldnovanej opravy fontany pred Technopolom.

Prebehla diskusia.
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Pani Milincka doplnila, ze v minulosti bola jedna lavka vybudovana aj oficialne otvorena mestskou
¢astou, preto jej priSla zvlastna informacia, Ze do majetku zaradena nebola.

Pani Riganova sa pytala na vystavbu lavok, ¢i sa dohliadne na to, aby do ramena neboli vypustené
Ziadne latky kvoli chranenej rastline - endemit zeler plazivy. Pani Milincka odpovedala, Ze rastlinka
sa nachdadzala iba v blizkosti Technopolu a lavka bude postavena vyssie nad hladinou tak, aby bol
zabezpecleny prietok. Zeler plazivy ma praveze rad pohyblivd hladinu.

Pan Machlica sa pytal na fontdnu pred Technopolom, ¢i sa nakoniec bude obnovovat. Otadzka bola
uvedena v kontexte efektivneho nakladania s verejnymi prostriedkami, nakolko na predchadzajucom
stretnuti komisie sa vacsina ¢lenov vyjadrila negativne k obnove fontany. Dalej sa zaujimal, ¢i teda
nakoniec aj samotné zastupitel'stvo odmietlo rekonstrukciu fontdny, a ¢i povodne alokované
prostriedky na jej opravu budud vyuzité na potrebnejSie investi¢né projekty. Pan Karman odpovedal,
Ze pravdepodobne sa uvidi po volbach a ak bude vola, pldn na obnovu bude predloZzeny novému
zastupitel'stvu. Momentdlne sa zatial opravovat nebude.

Pan Kalavsky sa pytal na termin, kedy budu lavky hotové. Pan Karman odpovedal, ze ta pri Velkom
Drazdiaku by mala byt hotova v juli, druhd niekedy na jesen.

Pan Machlica sa spytal, ¢i sa budu stavat aj dalSie lavky. Pani Milinckd odpovedala, Ze tato téma sa
stale riesi aj na hl. meste, rézne povolenia a pod. DalSie lavky predpoklada v priebehu budiceho
roka.

Uznesenie ¢. 7/2026:

Komisia Zivotného prostredia a verejného poriadku mestskej Casti Bratislava-Petrzalka
odporuca

Miestnemu zastupitel'stvu mestskej Casti Bratislava-Petrzalka

schvalit

navrh Cerpania Casti Uveru (schvaleného uznesenim ¢. 507 zo dria 18.11.2025 vo vyske 20.000.000
eur) vo vysSke 300.000 eur na obstaranie kapitalovych vydavkov: obnova peSich lavok cez
Chorvatske rameno.

HLASOVANIE:
ZA: 5

PROTI: 0
ZDRZAL SA: 0
NEHLASOVAL: 0

Uznesenie bolo schvalené.

3. Navrh VSeobecne zavazného nariadenia o poskytovani finanénych dotacii na
rekonstrukciu pochodznych teras (p. Arva)

Pan Arva predstavil ¢lenom komisie material ohladom névrhu VZN o dotaciach na rekonstrukciu
pochddznych terds. V Petrzalke je cca 26 terds vo velmi zlom stave. HI. mesto vytvorilo grantovd
schému a MC chce na to reagovat. Malo by ist o synergicky efekt. Vlastnici podaju ziadost na hl.
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meste, kde prebehne posudzovanie. Ak Ziadost prejde, tak sa mézu obrétit na MC. V MC sa uvazuje
aj s vytvorenim fondu, kde sa budl kumulovat peniaze pre potrebu rekonstrukcie terds. Na zaciatok
bolo vyc¢lenenych 300 tisic eur a nasledne dalsi rok dalSich 300 tisic pribudne aj vtedy, ak sa
povodna suma nevycerpa. Tak by to malo pokracovat kazdy rok. Magistrat bude skimat aj staticky
posudok spolu s projektovou dokumentdciou. Ak bude terasa v takom stave, Zze bude potrebné riesit
ohlasku alebo stavebné povolenie, vtedy musi zasiahnut stavebny Urad, s ktorym by mal
komunikovat vlastnik terasy.

Prebehla diskusia

P&n Machlica doplnil, Ze nikde nie je napisané, Ze terasa je vlastnictvo bytovych domov (BD). CiZe ak
by chceli poziadat o dotaciu, museli by ako vlastnici BD priznat, Ze terasa je ich. Je to akoby
prekryvanie problému, vlastnictvo teras nie je vobec doriesené. Dalej uviedol, Ze otazka vlastnickych
vztahov terds je systémovy problém, ktory je pozostatkom zlého manazmentu nakladania
s verejnymi zdrojmi v minulosti a teda by mal v tomto pripade magistrat prevziat iniciativu
a vytvorit priestor na rieSenie pristupu k terasdm systémovo. Vytvorit systém podobny systému
rieSenia starych environmentalnych zatazi, kde sa po preukdzani, Ze havarijny stav zapricinil Stat,
musi Stat zabezpedit ndslednld ndpravu a nie ako v tomto pripade vlastnici bytov, ktori sa nakoniec
budd musiet zrejme poskladat na opravy teras. NavySe vlastnikom pozemkov pod niektorymi
problematickymi terasami je prave magistrat. Pan Arva povedal, Zze nie je kompetentny na to
odpovedat, ale k terasdm sa vlastne neprizndva ani mesto, ani MC a ani spravcovia ¢i vlastnici.
Pre magistrat je priorita skor rekonstrukcia teras a nie rieSenie vlastnickych vztahov.

Pani Milincka doplnila, ze v minulosti sa rieSilo vlastnictvo teras kvoli skladkam odpadu
v zasobovacich tuneloch. Vtedy sa robilo pravne posudenie, v rdmci ktorého sa naslo kolaudacné
rozhodnutie. V fom bolo jasne uvedené, Ze terasa je sucast BD aj ked nie je zapisand na LV, a tym
padom sa prevadza do vlastnictva BD. Terasy prepajaju aj viac BD a vlastnici sa pravdepodobne
budd musiet dohodnut a spajat.

Pani Podhorna doplnila, ze vlastnici sa nakoniec aj tak budd musiet finan¢ne podielat na opravach
teras. Na Uzemnej komisii padol aj napad na zbuUranie teras tam, kde to ide - bolo by to konecné
dlhodobé riesenie. Rekonstrukcia nie je trvalé rieSenie. Pani Riganova doplnila, ze vlastnici sa urcite
nikdy nedohodnu a lepSie rieSenie by bolo, aby rozhodol sud.

Pan Arva doplnil, Ze asi 4 az 5 teras je majetkovo vysporiadanych a tie by mohli byt motivaciou aj
pre ostatnych, ak za¢nu ako prvé s opravami. Dalej doplnil, Ze mesto bude poskytovat dotaciu aj
na staticky posudok, projektovd dokumentéciu a rekonstrukciu, kym MC len na rekonstrukciu.
V buducnosti by mala prebehnut aj velka informacna kampan pre spravcovské spoloCnosti.

Clenovia komisie Ziadaju MC o vyjadrenie, ¢&i sa pod rekonstrukciou terasy rozumie aj jej asanacia -
teda jej zbdranie.

Pan Machlica sa spytal, ¢i sa bude dat rekonstruovat napr. len jedna cast velkej terasy, ktora spdja
viac BD. Pan Arva odpovedal, Ze by to ur¢ite malo byt mozné, ale budl musiet prebehnut rézne
stretnutia, aby doslo k dohode.

Uznesenie ¢. 8/2026:
Komisia zivotného prostredia a verejného poriadku mestskej ¢asti Bratislava-Petrzalka

odporuca



Komisia Zivotného prostredia a verejného poriadku 18.06.2026

Miestnemu zastupitel'stvu mestskej Casti Bratislava-Petrzalka
schvalit

navrh VSeobecne zavazného nariadenia mestskej Casti Bratislava-Petrzalka ¢. xx/2026 zo dia
xx.xx.2026 o poskytovani financnych dotacii na rekonstrukciu pochédznych terds z rozpoctu
mestske]j Casti Bratislava-Petrzalka a Stat(t Fondu na rekonstrukciu pochddznych terds mestskej
Casti Bratislava-Petrzalka.

HLASOVANIE:
ZA: 4

PROTI: 1
ZDRZAL SA: 0
NEHLASOVAL: 0

Uznesenie bolo schvalené.
4. Planované vyruby a injektaze invaznych drevin v MC Petrzalka (p. Milincka)
0 18:00 hod. sa ku komisii pripojila pani Patoprsta. O 18:04 sa ku komisii pripojil pan Valocsay.

Tajomnicka komisie zaslala p. Milinckej emailom odpovede na jej poziadavky, ktoré pripravili
zamestnanci Oddelenia zivotného prostredia a Uzemného rozvoja. Pani Milinckd informovala
v zmysle zaslanych Udajov ostatnych ¢lenov komisie nasledovne:

~Invazne dreviny sme odstrariovali v minulom roku v nasledovnych lokalitach: Bohrova vnutroblok -
1ks - suchy pajasen Holi¢ska pri zastavke - 1ks - suchy javorovec Haanova - 1ks naklon do strany,
zakliesneny v korune druhého stromu, nebezpecny Rovniankova - 1 ks vymladky pajaseria
narusujice statiku budovy Mamateyova - 1 ks naklon do strany, nie je perspektivny do budicna
Mlynarovi¢ova - 2 ks preschnutie koruny na 60 %, nebezpecenstvo padu suchych kondrov a druhy
riziko padu z dévodu naklonu Bosakova - 1 ks hniloba pod rozkondrenim, riziko padu Furdekova - 1
ks preschnutie na 100%Sintavska (pri kotolni) - 3 ks Budatinska (oproti ¢. 17) - 5 ks + dalsie 3 ks
roztrusené na Budatinskej + 2 ks Negundo (samicie) v zlom stave

p. €. 1971, parcik za skolou na Budatinskej - 15 ks pajasenov (z toho 10 ks samicich, 5 ks samec)
vacsina je v zlom stave, po orezdvani suchych kondrov a vyrube nebezpecnych kusov im zostali
koruny iba v hornej ¥4, takZe su nestabilné. Zachovat by sa mohol max. 1 samec z celej skupiny,
takZze na vyrub min. 14 ks, ten posledny nema moc zmysel zachovat (Uzka koruna, strati oporu
v susednych stromoch)

Na vedlajsom pozemku, Znievska 24 4 ks (samicie) + 1 samec pri bytovke (tenky porasteny
brectanom, nestabilny) Znievska medzi vchodom 34 a 13 na vyrub 8 ks (samice + samce v zlom
stave)Budatinska 75 - 2 ks na vyrub + na Lietavskej 1 ks, spolu 3 ks (samicie + samec v zlom
stave) Vysehradska pri vybehu psov - 5 ks + 1ks obratisko autobusov Lubovnianska - 3 ks
Zehrianska - 5 ks Jasovska - 5 ks

V roku 2026 este nemame zoznam na vyrub invdznych drevin, ktoré budu odstranené na jeseri 2026.
Momentalne pocas vegetdcie sa budu dreviny ohliadat a zhodnocovat ich zdravotny stav a nutnost
vyrubu. Na vyrub budu urcené samicie jedince a samcie so zlym zdravotnym stavom. Pravdaze
vsetko s ohladom aj na obyvatelov a ich pristup k vyrubu zdravych aj ked'invaznych drevin. V roku
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2025 sme pristupili k tomu, Ze dreviny odstranené na jeseri 2025 uz neinjektujeme, ale po vyrubani
pride hned'k vyfrézovaniu pria.”

Clenovia komisie nemali k informécidm pripomienky (p. Milincka doplnila tému v bode Rdzne).
Uznesenie ¢. 9/2026:

Komisia Zivotného prostredia a verejného poriadku mestskej Casti Bratislava-Petrzalka
berienavedomie

informécie k planovanym vyrubom a injektdZzam invaznych drevin v MC Petrzalka.

HLASOVANIE:
ZA: 6

PROTI: 0
ZDRZAL SA: 1
NEHLASOVAL: 0

Uznesenie bolo schvalené.
5. Rozne (poziadavky z predchadzajucej komisie + iné)

Pani Milinckd precitala ¢lenom komisie odpovede na dalSie jej poziadavky, ktoré pripravilo Oddelenie
Zivotného prostredia a Uzemného rozvoja.

Planovany nafukovaci park na jazere Drazdiak - povolenia, nazor odd. ZP:

.Na zdklade osobnych konzultacii a preverovania na prislusnych organoch, nam boli poskytnuté
suhlasy. KedZe sme olakavali zvyseny zaujem o tuto tému, poZiadali sme aj o pisomné stanoviska.

OU Bratislava OOPaVZZP- Ochrana prirody a krajiny, ktory mailom uviedol, Ze sa k predmetnému
zameru vyjadrovat nebude, nakolko na stanovisko neda napasovat na Ziadny § zakona ¢. 543/2002
Z. z. o ochrane prirody a krajiny

Slovensky rybdrsky zvadz - Mestska organizacia Bratislava V - dorucené kladné stanovisko aj pisomne

Dopravny drad Divizia vnutrozemskej plavby Odbor plavebnej bezpecnosti, vodnych ciest a pristavov
- ktory v mailovom stanovisku uviedol, Ze k prevadzke nafukovacej vodnej atrakcie nie je potrebné
povolenie z Dopravného uradu

OU Bratislava O0PaVZZP - Stétna vodnd sprdva - osobne odkonzultované a predschvélené, ¢akdme
aj ha pisomné vyjadrenie”

Pani Podhorna doplnila, ze pri atrakcii budu plavcici a budd kontrolovat pocet ludi.

Pani Milincka sa pytala, ¢i boli na atrakciu vy¢lenené peniaze z niektorych poslaneckych priorit. Pani
Podhorna odpovedala, Ze nie. Pani Patoprsta doplnila, Zze poslanci sa o atrakcii dozvedeli az
z informacnych kanélov MC Petrzalka.

Informacie o vysadbe kvetinovych luk na Humenskom nam. a na ihrisku Jama
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na Viglasskej ulici - polievanie, starostlivost:

.Posielame link na zverejnend zmluvu na realizdciu a udrzbu kvetinovych luk:
https://www.crz.gov.sk/zmluva/12235955/. Polievanie sa zabezpeluje s ohladom na pocasie. Pri
neujati sa osiva bude realizovany dosev.”

Dalej pani Milincké preé¢itala riesenie poziadavky z predchadzajicej komisie ohladom presetrenia
podnetu o prikrmovani holubov na Viglasskej ulici:

~Podnetom sme sa zaoberali od jeho prijatia (23.01.2026) aZ po poslednu kontrolnd obhliadku
(08.04.2026). Zaver: Pri presetreni podnetu nebolo preukdzané, Ze by na lokalite dochddzalo
k prikrmovaniu volne Zijucich zivocichov zo strany predmetnej prevadzky alebo obyvatelov.

V pripade, Ze by sa situdcia opakovala, zvdZime postupenie priestupku na Okresny urad, avSak
v takom pripade musi oznamovatel ratat s tym, Ze bude musiet svedcit, nakolko nasimi néahodnymi
kontrolami nebol podnet potvrdeny.“

Pani Patoprsta zaslala mailom poziadavku ohladom Cistenia parkovisk:

.~Chcela by som sa spytat na postup pri Cisteni parkovisk a probléme s neodstavenymi
autami.

Mame na Dvoroch stale parkoviska s listim z minulého roka.
V zahranici sa pouZzivanu fukdre prave kvéli tomuto problému.
Bolo by dobré keby prisiel niekto zodpovedny.“

Zaroven dodala, ze zaslala navrh priamo na petrzalskd Udrzbu, aby sa prehodnotil spdsob Cistenia.

Clenovia komisie Ziadaju OSVP o vyjadrenie k postupu pri ¢isteni komunikécii a parkovisk. Dochadza
k odtahom alebo presunu automobilov, aby sa parkovisko mohlo riadne vycistit?

Pani Riganova sa postazovala, Zze vo Velkom Drazdiaku je prilis vel'a hacikov a rybarskeho vybavenia,
rybari si zvyknu postavit aj stany a zaberaju velky priestor. Pan Kalavsky potvrdil, Ze sa takto rybari
spravaju na vsetkych vodnych plochach, dokonca aj tam, kde je pitna voda.

Pani Riganovéa Ziada o informéaciu ohladom obnoveného detského ihriska na Zehrianskej. Bude
vratené naspat oplotenie, ktoré tam bolo predtym? V stcasnosti sa uz na ihrisku zacinaju zdrziavat
neprispdsobivi obyvatelia, ktori tam napr. popijaju alkohol, Co je na ihriskdch zakazané. Oplotenie by
proti tomu mohlo pomadct.

Pani Milincka predlozila dalSie otazky k invaznym rastlinam, ktoré dostala od obyvatela. Poziadala
0 odpovede do najblizSej komisie (nasleduje doslovna citacia otazok):

.- V prilohe posielam clanok o Invaznych drevinach a sposobe ich odstranovania z novin Nasa
Petrzalka 2025-02 , kde zhruba sumarizili ako to robia.

Priklady podnetov na invazne dreviny (pajasene):

Pankuchova kontajnery a pozdrz ihriska https://novy.odkazprestarostu.sk/dopyty/141111

Pankuchova/Mamateyova 6 pajasen https://novy.odkazprestarostu.sk/dopyty/209394
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Smolenicka 16 https://novy.odkazprestarostu.sk/dopyty/209538

1. Neviem ci poznas toto kratke poucne video SOP SR o odstranovani pajasena:
www.youtube.com/watch?v=vzFHBCcFy2Ww - mne sa nezda, ze by samosprava presne takto
robila.

Pozri si to aspon od 3.minuty, kde vysvetluju. ze odstranit dospely strom nestaci, lebo sa zacnu sirit
vymladky. Toto sa deje pri nasom dome na Pankuchovej a podobne vyzera aj podnet nizsie
na Smolenickej. Dokym sme mali dospele stromy, tak neboli vymladky, ked ich zrezali, zacali rasit
vymladky ako dive (pozri podnety OpS nizsie).

Zaujima ma, ci samosprava spravne aplikovala injektaz, lebo v tych podnetoch dokladujem to, co
hovoria vo videu: ze po odstraneni nadzemneho kmena sa pajasen aktivizuje a zacne rasit vymladky.
Dalej neviem, ci injektaz aplikuju opakovane alebo len raz.

2. Zaujima ma, aky je plan samospravy zbavit sa vymladkov. Zatial vymladky vyhravaju.
Pracovnici ich len skosia, nevytrhavaju ich s korenmi. Idealne by bolo, aby samosprava
zverejnila presny postup prac odstranovania, od injektaze cez odstranovanie vymladkov, az po
rekultivaciu pody (musi sa pockat zevraj 2-3 roky) .

3. spolupracuju s mestom a inymi subjektami na odstranovani pajasenov? Lebo ked nebudu
zladeni a odstrania len na svojich plochach, a vedla mesto alebo sukromny vlastnik neostrani,
tak to asi robili zbytocne, lebo sa to rozmnozi znovu.

4. Planuju nahradnu vysadbu za odstranene invazne dreviny? Zo zakona nemusia, ale ludia boli
na tie 40 rocne stromy zvyknuti, robili im tien.

V skratke: Dokym Petrzalka nezacala odstranovat pajasene, mali sme pred domom 4 dospele stromy
desiatky rokov. Nerozmnozovali sa, boli stale 4. Ked 3 samice vyrubali (1 samca nechali) zacali rast
vymladky a zamoruju nam cely travnik. Preskocilo to aj cez ulicu ku kontajnerom.”

Na zaver podakovala predsednit¢ka komisie Ing. Lenka Milinckd vSetkym ¢lenom komisie a hostom
za Ucast.

Zapisal: Bc. Zuzana Brzova

Ing. Lenka Milincka, v. r.
predsednicka Komisie Zivotného prostredia a

verejného poriadku
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